A. M. S. Boéthius, Philosophiae consolatio
(vyd. G. Weinberger, Vienna 1935, Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum
Latinorum 67)

11,1 (prosa),9-19
9 Quid est igitur, o homo, quod te in maestitiam luctumque deiecit? Nouum,

- credo, aliquid inusitatumgque uidisti. Tu fortunam putas erga te esse mutatam:
Erras. 10 Hi semper eius mores sunt, ista natura. Seruauit circa te propriam
potius in ipsa sui mutabilitate constantiam; talis erat cum blandiebatur, cum tibi
falsae illecebris felicitatis alluderet. 11 Deprehendisti caeci numinis ambiguos
uultus. Quae sese adhuc uelat aliis, tota tibi prorsus innotuit. 12 Si probas, utere
moribus, ne queraris. Si perfidiam perhorrescis, sperne atque abice perniciosa
ludentem; nam quae nunc tibi est tanti causa maeroris, haec eadem tranquillitatis
esse debuisset. Reliquit enim te quam non relicturam nemo umquam poterit esse
securus. 13 An uero tu pretiosam aestimas abituram felicitatem et cara tibi est
fortuna praesens nec manendi fida et cum discesserit allatura maerorem? 14
(Quodsi nec ex arbitrio retineri potest et calamitosos fugax facit, quid est aliud
quam futurae quoddam calamitatis indicium? 15 Neque enim quod ante oculos
situm est suffecerit intueri, rerum exitus prudentia metitur; eademque in alterutro
mutabilitas nec formidandas fortunae minas nec exoptandas facit esse blanditias.
16 Postremo aequo animo toleres oportet quicquid intra fortunae aream geritur
cum semel iugo eius colla summiseris. 17 Quodsi manendi abeundique scribere
legem uelis ei quam tu tibi dominam sponte legisti, nonne iniurius fueris et
impatientia sortem exacerbes quam permutare non possis? 18 Si uentis uela
committeres, non quo uoluntas peteret sed quo flatus impellerent promoueres; si
aruis semina crederes, feraces inter se annos sterilesque pensares. Fortunae te
regendum dedisti, dominae moribus oportet obtemperes. 19 Tu uero uoluentis
rotae impetum retinere conaris? At, omnium mortalium stolidissime, si manere
incipit fors esse desistit,

I1,2 (prosa),7-10

7 Audacter adfirmem, si tua forent quae amissa conquereris, nullo modo
perdidisses. 8 An ego sola meum ius exercere prohibebor? Licet caelo proferre
lucidos dies eosdemque tenebrosis noctibus condere, licet anno terrae uultum

(Cesky text v prekladu Vaclava Bahnika, Boéthius. Posledni Riman,
Praha 1981, 1.vyd.)

~ Vidyt ta, kterd je nyni piféinou tvého tak velkého zarmutku,
byla by méla byt p#inou tvého klidu. Opustilo t& prece néco,
u &eho nikdy nikdo nebude moci mit jistotu, e ho neopusti. Ceni
si snad jako néjakou vzacnost §t&stf, které mé odejit? Je ti drahd
ptitomna §tésténa, ktera ti neddva Zadnou zdruku, Ze zlistane, a kte-
‘rd ti pfinese zarmutek, a% odejde? JestliZe ji nemtiZe nikdo zadr¥et,
jak by chtél, jestliZe svym tit¢kem d&l4 1idi ne$tastné, co jiného &inf,
nez Ze svou prchavost{ pfedznamendva budoucf pohromy? Nestad{
prece divat se jen na to, co je pted otima. Moudrost mé&i vysledky
vécl a ménlivost §téstény v jednom i druhém sméru zpéisobuje, ¥e
Jejf brozby nejsou stragné a jejf lichotky nejsou p¥itazlivé, Konedné

je tfeba, abys vyrovnang snégel viechno, co se odehriva v dosahu

jejf plisobnosti, kdy% jednou sklonf§ svou ¥ji pod jejf jho. Jestlize
bude$ chtit pfedpisovat té, kterou sis dobrovolng vyvolil za svou
vlddkyni, kdy m4 zfistat a kdy m4 odejit, nebude§ v-nepravu a ne-
bude$ netrpélivosti zhorfovat sv@ij udél, ktery nemiZc§ zménit?

-Kdybys svétil plachty vétréim, plul bys ne tam, kam by chtéla tva

vitle, ale kam by t¢ hnalo jejich vanutf. Kdybys svéfoval polim
semeno, musel bys poéitat 5 1éty drodnymi a netirodnymi. Dal ses
fidit $tésténou, musi§ tedy poslouchat mravy své vladkyn&. Po-

Wy

kousi§ se zastavit rozhéh totictho se kola? Ty nejhloupdjsi ze viech

-smrtelnikli, vidyt plece zfistane-li stat na mist, prestivd byt §té-

sténou! ~

Stéstna: A odvézila bych se tvrdit, Ze kdyby véci,
na jejich# ztratu si st&Zujes, byly tvé, rozhodng bys je nebyl ztratil.
Bude snad mné jediné zakdzano uplatilovat své pravo? Nebe smf.

privadét jasné dny a pak je zakryt tmavymi nocemi. Rok smfi hned




nunc floribus frugibusque redimire nunc nimbis frigoribusque
confundere, ius est mari nunc strato aequore blandiri nunc procellis ac
fluctibus inhorrescere: Nos ad constantiam nostris moribus alienam
inexpleta hominum cupiditas alligabit? 9 Haec nostra uis est, hunc
continuum ludum ludimus: rotam uolubili orbe uersamus, infima
summis, summa infimis mutare gaudemus. 10 Ascende si placet, sed
ea lege, ne uti cum ludicri mei ratio poscet descendere iniuriam putes.

I1,4 (prosa),22-29

22 Quid igitur, o mortales, extra petitis intra uos positam felicitatem?
23 Error uos inscitiaque confundit. Ostendam breuiter tibi summae
cardinem felicitatis. Estne aliquid tibi te ipso pretiosius? Nihil,
inquies. Igitur si tui compos fueris, possidebis quod nec tu amittere
umquam uelis nec fortuna possit auferre. 24 Atque ut agnoscas in his
fortuitis rebus beatitudinem constare non posse, sic collige. 25 Si
beatitudo est summum naturae bonum ratione degentis nec est
summum bonum quod eripi ullo modo potest, quoniam praecellit id
quod nequeat auferri, manifestum est quin ad beatitudinem
percipiendam fortunae instabilitas aspirare non possit. 26 Ad haec,
quem caduca ista felicitas uchit uel scit eam vel nescit esse
mutabilem. Si nescit, quacnam beata sors esse potest ignorantiac
caecitate? Si scit, metuat necesse est ne amittat quod amitti posse non
dubitat; quare continuus timor non sinit esse felicem. An uel si
amiserit neglegendum putat? 27 Sic quoque perexile bonum est quod
aequo animo feratur amissum. 28 Et quoniam tu idem es cui
persuasum atque insitum permultis demonstrationibus scio mentes
hominum nullo modo esse mortales, cumque clarum sit fortuitam
felicitatem corporis morte finiri, dubitari nequit, si haec afferre
beatitudinem potest, quin omne mortalium genus in miseriam mortis
fine labatur. 29 Quodsi multos scimus beatitudinis fructum non morte
solum uerum etiam doloribus suppliciisque quaesisse, quonam modo
praesens facere beatos potest quae miseros transacta non efficit?

ovéncit tval zemé kvéty a plody, hned zas ji zohyzdit mraky a lija-
ky. Mofe méa pravo hned vébit klidnou hladinou, hned budit
hréizu boufemi a ptiboji. Jen mne m4 poutat neukojitelna lidska
touha ke stélosti, cizf mym zvykfim? Toto je md sila, tuto hru hraji
bez ustdni: otdéfm kolem stile dokola, plisobf mi radost zaméiovat
nejniZif za nejvysst a nejvy¥f za nejniZ¥. Nastup si, mas-li zajem,
ale s podminkou, fe v Z4dném pi{padé nebudes povaovat za kiivdu,
bude-li muset z kola sestoupit, jakmile si to budou #4dat pravidla
mé hry. ) '

BlaZenost neni §tésténa:

Pro¢ tedy, vy lidé smrtelni, hled4te mimo sebe stéstf, které je
uloZeno ve vas? Mate vas omyl a nevédomost. Uk4Zi ti v kratkosti,
v &em je podstata nejvy¥itho $tésti. Je pro tebe néco cennéj§f nez
ty sdm? Odpovi§ mi, Ze nic. Proto budes-li padnem sebe, bude¥ mit
to, co nikdy nebudes§ chtit ztratit a co ti §t¢st¢na nikdy nebude moci
vzit. Abys pochopil, Ze §tésti nemiiZe spoéivat v téchto nahodnych
vécech, uvaZuj takto. Jestlize blaZenost je nejvy$f dobro piiroze-
nosti obdafené rozumem a nejvy$im dobrem nemfife byt nic,
co milZe byt né&jak vyrvéno, protoZe to, co nemiZe byt odiiato,
stoji vy$ neZ cokoli jiného, pak je zfejmé, Ze nestalost §téstény nemi-
ze napomdhat k dosaZeni blaZenosti. Navic ten, koho una¥ toto
vratké $téstf, bud vi, Ze je ménlivé, nebo to nevi. Jestlize to nevi,
ktery udél by mohl byt blaZeny zasluhou slepé nevédomosti?
Jestlize'to vi, nutné se musf bat, aby neztratil to, o ¢em nepochybu-
je, #e mitZe ztratit, a proto mu neustdly strach nedovolf byt §tastny.
Nebo st mysli, Ze 1 kdyby to ztratil, byla by tato ztrita zanedba-
telnd? Pak je oviem hodxé hubené tb dobro, jeho# ztratu lze snést
s klidnou mysli.

‘A protoze vim o tvém piesvéddend, vitipeném ti premnohymi
‘dikazy, Ze lidské dufe rozhodné nejsou smrtelné, a protoZe je jasné,
Ze ndhodné §téstf kond{ smrtf téla, nelze pochybovat o tom, %e ma-
- Ze-li takové §téstf prinést blaZenost, veskeré lidstvo klesne v okam-
ziku smrti do bidy. JestliZe vime, Ze se mnoz{ snazili dosdhnout
plod blaZenosti nejen smrtf, ale i bolestmi a mukami, jak mizZe
svou piftomnost{ uéinit blaZenymi to, co je svym odchodem nedinf
ubohymi?
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IL,8 (metrum),1-30

1 Quod mundus stabili fide
2 concordes uariat uices,

3 quod pugnantia semina

4 foedus perpetuum tenent,
5 quod Phoebus roscum diem
6 curru prouehit aureo,

7 ut quas duxerit Hesperos
8 Phoebe noctibus imperet,
9 ut fluctus auidum mare

10 certo fine coherceat,

11 ne terris liceat uagis

12 latos tendere terminos,
13 hanc rerum seriem ligat
14 terras ac pelagus regens
15 et caelo imperitans amor.

16 Hic si frena remiserit,

17 quicquid nunc amat inuicem
18 bellum continuo geret

19 et quam nunc socia fide

20 pulchris motibus incitant
21 certent soluere machinam.
22 Hic sancto populos quoque
23 iunctos foedere continet,
24 hic et coniugii sacrum

25 castis nectit amoribus,

26 hic fidis etiam sua

27 dictat iura sodalibus.

28 O felix hominum genus,
29 si uestros animos amor

30 quo caelum regitur regat!

Kosmick4 laska:
Ke svét s neménnou vérnostf
svorné prochdzt stfiddnim
- a Xe proky, af svd#t se,
smlouvu troalou nerulf,
Ze bith sluneini zlatym svym
- vozem vozt den riiZovs,
Zg pak noctm, je£ Hesperus
vodi, poroutt Luna zas,
chtivé mofe Ze proudy své
kroti v bezpeinfch hranicich,
Ze se pevnina roz¥tfit
nesmé daleko do mote,
tento poFddek zavddi
ldska ¥idict mo¥e, sous,
Je£ © nebesim poroudt.

Edyby otéke pustila,

vle, co nynt se miluje,
nardz vdlku by zalalo,
stavbu svéta, ji¥ svorné ted

“ede krdsngmi pohyby,

hned by spéchalo rozvrdtil.
Ldska ndrody drtt 162
svatou dmluvou spojené,
ldska posvdtné manZelstvl
cudnou Zddostt spojuje,

ldska diktuje také svd
- prdva oddanfm pFdtelim.

Lidé, jact jste blaZent,
kdy# vds ovlddd ldska tdZ,
kterd vlddne i nebesim.*

11,2 (prosa},2-3

2 Omnis mortalium cura quam multiplicium studiorum labor exercet
diuerso quidem calle procedit, sed ad unum tamen beatitudinis finem
nititur peruenire. Id autem est bonum quo quis adepto nihil ulterius
desiderare queat. 3 Quod quidem est omnium summum bonorum
cunctaque intra se bona continens; cui si quid aforet summum esse
non posset, quoniam relinqueretur extrinsecus quod posset optari.
Liquet igitur esse beatitudinem statum bonorum omnium
congregatione perfectum.

IIL,9 (prosa),16-23

16 Hoc igitur quod est unum simplexque natura prauitas humana
dispertit et dum rei quae partibus caret partem conatur adipisci, nec
portionem, quae nulla est, nec ipsam, quam minime affectat,
assequitur, 17 -- Quonam, inquam, modo? -- Qui diuitias, inquit, petit

Blazenost

,»Viechno lidske snazenf které se prOJCVu_]C Gsilim rizno-
rodych z&jmii, postupuje sice po riznych cestich, piesto viak
“usiluje dospét k jedinému cili, blaZenosti. Tato blaZenost, to je viak
“ono dobro, po jehoZ dosaZeni si nikdo uZ vic pfat nembze. Je to
nejvys¥ ze viech dober, vechna dobra v sobé zahrnuje, a kdyby
mu néco chybélo, nemohlo by byt dobrem nejvy$§im, protoZe
by mimo né ziistdvalo néco, po tem by se mohlo touZit, Je tedy

jasné, Ze blaZenost je stav dovedeny k dokonalosti sdruZenim viech
dober.

Nerozdélenost blaZenosti: )
,,Pak tedy to, co je od pirozenosti jedno a jednoduché, rozdé!
1].1]6 lidsk4 pogetilost, 2 ta, pokousejic se dosihnout cdst neceho,

‘co nemé C4sti, nezfska ani &ast, ta neexistuje, ani celek, ten vitbec
nehleda.*
,Jakto?* zeptal jsem se.




penuriae fuga, de potentia nihil laborat, uilis obscurusque esse
mauult, multas etiam sibi naturales quoque subtrahit uoluptates, ne
pecuniam quam parauit amittat. 18 Sed hoc modo ne sufficientia
quidem contingit el quem ualentia deserit, quem molestia pungit,
quem uilitas abicit, quem recondit obscuritas. 19 Qui uero solum
posse desiderat profligat opes, despicit uoluptates honoremque
potentia carentem, gloriam quoque nihili pendit. 20 Sed hunc quoque
quam multa deficiant uides; fit enim ut aliquando necessariis egeat, ut
anxietatibus mordeatur, cumque haec depellere nequeat etiam id quod
maxime petebat, potens esse, desistat. 21 Similiter ratiocinari de
honoribus, gloria, uoluptatibus licet; nam cum unumquodque horum
idem quod cetera sit, quisquis horum aliquid sine ceteris petit ne illud
quidem quod desiderat apprehendit.

22 -- Quid igitur, inquam, si qui cuncta simul cupiat adipisci? --
Summam quidem ille beatitudinis uelit; sed num in his eam repperiet
quae demonstrauimus id quod pollicentur non posse conferre?

23 -- Minime, inquam. -- In his igitur quae singula quaedam
expetendorum praestare creduntur beatitudo nullo modo uestiganda
est.

11,9 (metrum},1-28

1 O qui perpetua mundum ratione gubernas,

2 terrarum caelique sator, qui tempus ab acuo

3 ire iubes stabilisque manens das cuncta mouer,
4 quem non externae pepulerunt fingere causae

5 materiae fluitantis opus uerum insita summi

6 forma boni liuore carens, tu cuncta superno

7 ducis ab exemplo, pulchrum pulcherrimus ipse

»Kdo hled4d bohatstvi, aby unikl nouzi, ten“i{eﬁéﬂﬁje o moc;
radéji chce byt dole a v temnu, odifk4 si i mnoho piirozenych
rozko¥f, aby neptifel o penfze, které si opatfil. Aviak takto ten,
komu chybf moc, koho bodajf nesnaze, koho jeho nizké postaven|
drti, koho ukryva temnota, nedosihne ani sobé&sta¢nosti. Kdo viak
touzf jen po moci, ten rozhazuje majetek, pohrdd rozkofemi
a poctou, kterd neni spojena s mocf, a ani sldvé nepiisuzuje Z4d-
nou cenu. Ale sém vidf§, kolik toho chybf i jemu. Nekdy se totis
stane, Ze i on potiebuje néco nutného, Ze jej mud uzkosti, a Zé
kdyZ tyto obtffe nemte zahnat, je konec i s tim, o nejvic usilo-
val, s jeho mocf. Podobné lze uva¥ovat i o poctich, o slavé, o roz-
ko¥fch: protoZe kazd4 z t&chto véci je totona s ostatnfmi, pak ten,
kdo 24d4 jen jednu z nich bez ostatnfch, nedostane ani tu, po ni#
touzi.* e

»Co kdyby tedy,” zeptal jsem se, ,nékdo touzil po viem na-
jednou?*

»» Ten by sice chtél souhrn veikeré blaZenosti, nalezl by ji viak
v téch vécech, o nichZ jsme dokdzali, ¥¢ nemohou poskytnout,
co slibujf?*

»Rozhodné ne,* fekl jsem.

»BlaZenost se tedy rozhodné& nesmf hledat v t&ch v&cech, o nichz
se veii, Ze kaZd4 z nich sama poskytuje néco z toho, co je 24douct.*

" ,,Souhlasim; nelze ¥ci nic pravdivégiho.

»»M4d§ tedy pfed sebou jak podobu, tak pi{éiny kiamného $tésti.
Obrat nynf sviij dufevni zrak na opadnou stranu, Tam toti? oka-
mZité uvidfs pravé §téstf, jak jsem ti slthila,*

Uspoiadani veSkerenstva:
',',, Ty_,j;r_z%gk_ové’r‘fnjm sufm rozumem spravuje¥ vesmir,
tutirce zemi § nebe, jen¥ od vékit nechdvds plynout
Eas a viemu dd¥ pohyb, sdm trods viak bes hnutt stdle, ;
ﬁbpud zvnéjsku t& nedonutil, abys z plynouct himoty
wptvofil dilo: 1y sdin mds v sobé tvar dobra
nefuy$siho, jsi zdvisti prost a vychdzis ve viem
ze vzoru shiry a svét, tak krdsng, sdm krdsnéist nad vie



8 mundum mente gerens similique in imagine formans
9 perfectasque iubens perfectum absoluere partes.
10 Tu numeris elementa ligas, ut frigora flammis,
11 arida conueniant liquidis, ne purior ignis

12 euolet aut mersas deducant pondera terras.

13 Tu triplicis mediam naturae cuncta mouentem

14 conectens animam per consona membra resoluis;
15 quae cum secta duos motum glomerauit in orbes,
16 in semet reditura meat mentemque profundam
17 circuit et simili conuertit imagine caclum.

18 Tu causis animas paribus uitasque minores

19 prouchis et leuibus sublimes curribus aptans

20 in caelum terramque seris, quas lege benigna

21 ad te conuersas reduci facis igne reuerti.

22 Da, pater, augustam menti conscendere sedem,
23 da fontem lustrare boni, da luce reperta

24 in te conspicuos animi defigere uisus.

25 Dissice terrenae nebulas et pondera molis

26 atque tuo splendore mica; tu namque serenuim,
27 tu requies tranquilla piis, te cernere finis,

28 principium, uector, dux, semita, terminus idem.

II1,10 (prosa),36-42

36 Ad bonum uero cetera referri palam est. Idcirco enim sufficientia
petitur, quoniam bonum esse iudicatur; idcirco potentia, quoniam id

quoque esse creditur bonum; idem de reuerentia, claritudine,

iucunditate coniectare licet. 37 Omnium igitur expetendorum summa
atque causa bonum est; quod enim neque re neque similitudine ullum
in se retinet bonum id expeti nullo modo potest. 38 Contraque etiam
quae natura bona non sunt tamen si esse uideantur quasi uere bona
sint appetuntur. Quo fit uti summa, cardo atque causa expetendorum
omnium bonitas esse iure credatur. 39 Cuius uero causa quid

BlaZenost a dobro:

chees, aby celek svou dokonalost sufm preddval Edstem.
Spojujes proky dle Eisel, af chladné se s plameny shode,
Suché s tekulym 164, aby Eistst neczlétl ohest
¢t aby velkou vdhou se zemé neponofila.
Trofité piirody stiedem jsi utinl dusi, je hybd
vsim, a delis ji do ddit viech, by v svornosti Zily.
Kdy% dule rozdélend v dva okruby svila. svij pohyh,
do sebe chystd se vrdiit a obchdzi hlubinu mysli,
Podle stejného vzoru pak uoddi v pohyb i nebe.
K¢ stejnch pikin pak i duse a Zivoty ni%¥f
probouzis, na lehkych vozech je do ufse prevelké vandsss,
po nebi rozsévds je i zemi, pak zdkonem vlidngm
by, JeZ se obrdti k tobé, zas ohném pFivddis 2pdtky.
~Doval, otle, mé mysli, at vystoupt a¥ 'k tvému stdlu,
uztt pramen dobra, a aZ bych nalezl svétlo,
duSevnim zrakem stdle se na tebe pozorné div.
Rozpiyl mihy a tihu té hrubé pozemské hmoty,
zazdfi jasem svpm! Vidyt 8y jsi obloha jasnd,
ty jsi pro zboZné pokoj a kiid, tebe spatfit je ctlem,
poéditkem 142, jsi vidcem i cestou a zdroves koncem,

,»Je tedy jasné, %e se viechno ostatni vztahuje k dobru. Proto
je totiz vyhleddvéna sobéstadnost, Ze je povaZovana za dobro,
proto je vyhleddvdna moc, Ze 1 ji pokladdme za dobro. Totéz lze
soudit o tcté, proslulosti i pifjemnosti. Dobro je tedy souhrnem
a pii¢inou vicho Z#idouciho., Vilbec pfece nemtiZe byt Zidano
néco, co v sob& nema ani skuteéné, ani zdénlivé dobro. Naproti
tomu i to, co neni od pfirozenosti dobrem, jestlize se dobrem zda,
je p¥edmétem touhy, jako by bylo dobrem opravdu. Tak docha-
z{ k tomu, Ze se za souhrn, osu a zdroj vieho Zidouctho pravem



expetitur id maxime uidetur optari, ueluti si salutis causa quispiam
uelit equitare, non tam equitandi motum desiderat quam salutis
cffectum. 40 Cum igitur omnia boni gratia petantur, non illa potius
quam bonum ipsum desideratur ab omnibus. 41 Sed propter quod
cetera optantur beatitudinem esse concessimus; quare sic quoque sola
quaeritur beatitudo. 42 Ex quo liquido apparet ipsius boni et
beatitudinis unam atque eandem esse substantiam.

1,11 (prosa),38-41

38 -- Cuncta igitur bonum petunt, quod quidem ita describas licet ipsum
bonum esse quod desideretur ab omnibus. 39 Nihil, inquam, uerius
excogitari potest; nam uel ad nihil unum cuncta referuntur et uno ueluti
uertice destituta sine rectore fluitabunt aut si quid est ad quod uniuersa
festinant id erit omnium summum bonorum.

40 -- Et illa: Nimium, inquit, o alumne, laetor; ipsam enim mediae
ueritatis notam mente fixisti. Sed in hoc patuit tibi quod ignorare te paulo
ante dicebas. —

Quid? inquam.

41 -- Quis esset, inquit, rerum omnium finis. Is est enim profecto quod
desideratur ab omnibus; quod quia bonum esse collegimus, oportet rerum
omnium finem bonum esse fateamur,

111,12 (prosa),5-8

5 Mundus hic ex tam diuersis contrariisque partibus in unam formam
minime conuenisset nisi unus esset qui tam diversa coniungeret. 6
Coniuncta uero naturarum ipsa diuersitas inuicem discors dissociaret
atque diuelleret nisi unus esset qui quod nexuit contineret. 7 Non tam uero
certus naturae ordo procederet nec tam dispositos motus locis,
temporibus, efficientia, spatiis, qualitatibus explicarent nisi unus esset qui
has mutationum uvarietates manens ipse disponeret. 8 Hoc, quicquid est,
quo condita manent atque agitantur usitato cunctis uocabulo deum
nomino.

povazuje dobro. A to, kvili ¢emu je néco Zidéno, zdd se byt
pfedmeétem nejvetdl touhy, tak jako kdyZ chce nékdo kviili svému
zdravi jezdit na koni, ani tak netouZf po pohybu pii jizdé jako po
Glinku pro své zdravi, Je-li tedy vie Zddano kvali dobru, netouzf
po tom viichni tolik jako po dobru samém. Uz jsme viak uznali,
¥e ostatni je poZadovano kvili blaZenosti, proto se také tfmto
zpfisobem nehledd nic jiného neZ blaZenost, Z toho je jasné jak
slunce, %e podstata dobra samého i blaZenosti je jedna a t42.

Cilem vsech véci je dobro:

,»Viechuo si tedy #4d4 dobro, a toto mt¥e§ také opsat takto:
dobro samo je to, po tem viechno touZi.*

»INeni mozné vymyslet si néco pravdivéjitho,* fekl jsem, ,,nebot
bud neni Zadné jedno, ke kterému by se viechno vztahovalo,
a viechno se po jeho rozpadu jako po rozpadu néjakého vrcholu
bude potacet bez nékoho, kdo by #idil, nebo je-li néco, k ¢emu
viechno spéje, je to nejvysif ze viech dober.*

Na to mi Fekla: ,,M#fj mily #4ku, mam nesmirnou radost, nebot
Jjsi svym duchem zasahl samotny stfed pravdy. JenZe tim jsi odhalil
pravé to, cos nevédél, jak jsi pred chvilf ffkal.*

A co?

»Jaky je cfl viech véci. Je jfm to, co si viechny véci pieji; a pro-
toZe jsme dosh k zavéru, Ze tim je dobro, musime prohlésit, Ze cf-
‘lem viech vécf je dobro, "
Bih spojuje svét v jednotu: e e
Tento svét by se rozhodné ne-
sestavil z tak rtznych, ba protikladnych &4stf v jeden tvar, kdyby
neexistoval jeden, ktery tyto rozdilné ¢ésti spojil. Avdak rozpornd
‘rozmanitost podstat by to, co bylo spojeno, zase rozloudila a nésilng”
rozdélila, kdyby neexistoval jeden, ktery drZ{ pohromadé to, co
spojil. A p¥rodnf ¥4d by nepostupoval vpred s takovou jistotou
a nevykondval by pohyby tak uspofddané, pokud jde o misto,
dobu, tudéinnost, prostor a vlastnosti, kdyby neexistoval jeden,
ktery, sdm neménny, tyto mnohotvidrné zmény porada. At jeto
-cokoli, ptisobenim ¢eho trva a je v pohybu to, co bylo vytvofeno,
oznacuji to vieobecné uZivanym slovem bih, *




11,12 (prosa),26-29

26 -- Deum, inquit, esse omnium potentem nemeo dubitauerit. -- Qui
quidem, inquam, mente consistat nullus prorsus ambigat. 27 -- Qui
uero est, 1nqu1t omnium potens, nihil est quod ille non possit.

-- Nihil, inquam.

28 -- Num igitur deus facere malum potest? -- Minime, 1nquam

29 -- Malum igitur, inquit, nihil est, cum id facere ille possit qui nihil
non potest.

IV,3 (metrum},1-39 )
1 Uela Neritii ducis 21 iam tamen mala remiges

2 et uagas pelago rates 22 ore pocula traxerant,

3 Eurus appulit insulae, 23 iam sues Cerealia

4 pulchra qua residens dea 24 glande pabula uerterant

5 solis edita semine 25 et nihil manet integrum

6 miscet hospitibus nouis 26 uoce, corpore perditis.

7 tacta carmine pocula. 27 Sola mens stabilis super

8 Quos ut in uarios modos 28 monstra quae patitur gemit.
9 uertit herbipotens manus,29 O leuem nimium manum
10 hunc apri facies tegit, 30 nec potentia gramina,

11 ille Marmaricus Leo 31 membra quae uvaleant licet,
12 dente crescit et unguibus; 32 corda uertere non ualent!
13 hic lupis nuper additus 33 Intus est hominum vigor
14 flere dum parat ululat, 34 arce conditus abdita.

15 ille tigris ut Indica 35 Haec uenena potentius

16 tecta mitis obambulat. 36 detrahunt hominem sibi

17 Sed licet uariis malis 37 dira quae penitus meant

18 numen Arcadis alitis 38 nec nocentia corpori

19 obsitum miserans ducem 39 mentis uulnere saeuiunt.
20 peste soluerit hospitis,

Zlo neexistuje:

Na to Fekla: ,,Nikdo by pfece nemohl pochybovat o tom, Ze bith

je vemohoucf.*

,,Rozhodné& nikdo se zdravym rozumenm,‘ ¥ekl jsem. i

t

,,Avak pro toho, kdo je viemohouci, neexistuje nic, co by ne4

mohl.**

- ,,Ne,** souhlasil jsem.

., Mize tedy bith uéinit néco zlého?*

,,Rozhodné ne.*

,,Neexistuje tedy z4dné zlo, protoZe je nemiZe konat ten, pro

ného# nic nenf nemozné.*

Clov&k ma svou silu uvniti:
Vitr zadul kdys do plachet
kridle Ithaky, pfiknal lod
maokem bloudict k ostrovu,
stdlu prekrdsné bohyné,
-dcery- botského Hélia,
kterd:vSem nougm prichoztm
;napoj kouzelny namfchd.
Znalost bylin jt umo¥ut
ddt jim rozliéné podoby :

v kance jednoho zménila,
druhy africkym lvem se stal,
zuby, spdry mu gyrosily.
Fing, z ného% se ted stal vik,
cht#l by natikat, vyje viak,
dal$t obchdzt krotce dim
jako indickd tygtice.

A# se nad krdlem stiZenym
mnoha svizeli slitoval
Merkur, ktdlaty bih, a jej

z ndstrah Kirbinfch zachrdnil,

" u# se z kouzelnjoh pohdri

Jeho veslati napilt,
jako prasata jedli pak
miésto chleba jen Zaludy,
hlas i tlo své ztratili,
nic z nich nezbylo bez zmény.
Fenom mysl je nethnutd,
kotls nad hriiznjm profitkem.
PHlS slabd je bohyné,
mdlo tinné byliny —
svedou proménit 4dy jen,
srdce proménit nesvedoun!
Cilovdk stlu svou wonitf ma, ™
v skryté pevnosti zavfenou.
Avsak moendji phisobt
strasny jed, kterp do hloubky
onikne, vezme i viastnf jd,
18l neskodt, o to hiif
Fadt v mysli, ji£ zrafiuje.*



IV.6 (prosa),7-22

7 ... Omnium generatio rerum cunctusque mutabilium naturarum
progressus et quicquid aliquo mouetur modo causas, ordinem, formas
ex diuinae mentis stabilitate sortitur. 8 Haec in suae simplicitatis arce
composita multiplicem rebus gerendis modum statuit. Qui modus cum
in ipsa diuinae intellegentiae puritate conspicitur, prouidentia
nominatur; cum uero ad ea quae mouet atque disponit refertur, fatum a
ueteribus appellatum est. 9 Quae diuersa esse facile liquebit si quis
utriusque uim mente conspexerit; nam prouidentia est ipsa illa diuina
ratio in summo omnium principe constituta quae cuncta disponit, fatum
uero inhaerens rebus mobilibus dispositio per quam prouidentia suis
quaeque nectit ordinibus. 10 Prouidentia namque cuncta pariter
quamuis diuersa quamuis infinita complectitur, fatum uero singula
digerit in motum locis, formis ac temporibus distributa, ut haec
temporalis ordinis explicatio in diuinae mentis adunata prospectum
prouidentia sit, eadem uero adunatio digesta atque explicata
temporibus fatum uocetur.

11 Quae licet diuersa sint, alterum tamen pendet ex altero; ordo
namque fatalis ex prouidentiae simplicitate procedit. 12 Sicut enim
artifex faciendae rei formam mente praecipiens mouet operis effectum
et quod simpliciter praesentarieque prospexerat per temporales ordines
ducit, ita deus prouidentia quidem singulariter stabiliterque facienda
disponit, fato uero haec ipsa quae disposuit multipliciter ac
temporaliter amministrat. 13 Siue igitur famulantibus quibusdam
prouidentiae diuinis spiritibus fatum exercetur seu anima seu tota
inseruiente natura seu caelestibus siderum motibus seu angelica uirtute
seu daemonum uaria sollertia seu aliquibus horum seu omnibus fatalis
series texitur, illud certe manifestum est immobilem simplicemque
gerendarum formam rerum esse prouidentiam, fatum uero eorum quae
diuina simplicitas gerenda disposuit mobilem nexum atque ordinem
temporalem.

rProzretelnost aosud:

co se néjakym zpusobem pohybuje dostdvd své piidiny, rad
a tvary ze stélosti boZské mysli, Ta z hradu své jednoduchosti
urluje mnohotvarny zplisob své vlady nad svétem. Kdy# je tento
zplsob nazfridn v samotn¢ listoté boZského rozumu, ¥ki se mu
prozietelnost; piihliZi-li se viak k tomu, &m pohybuje a co Fdi,
dostal od starych jméno osud. Ze to viak jsou dvé rizné vécl, to se
snadno ukéZe, jestlize ¢lovek svou myslf prohlédne povahu Jednoho
i druhého. Prozietelnost je totiZ sdm boZsky rozum pevné tkvici
v ne_]vyssim vldci viech véci, rozum, jen? vie uspotaddva, kdezto
osud je uspoifadani tkvicf v promenhvych Vecech ‘jehoZ. prostied-
nictvim prozietelnost vie spojuje podle pravidel kadé véci vlast-
nich. Proztetelnost objim4 totiZz stejnym zp@isobem viechno, byt
rozdilng, byt nekonetné, kdeito osud uvddf v pohyb jednotlivé
v&ci, irozlifené mistem, tvarem a &asem, tak¥e toto rozvinuti éaso-
vého porddku, sjednocené v nazfrini boZského rozumu, je prozie-
telnost, a naopak toto sjednoceni, rozélenéno a rozvinuto v Zase,
se nazyva osud.

- TtebaZe to jsou dvé rozdilné véci, prece jedna zavisi na druhé,
1Osud0vy tdd vychdzi totiZ z jednoduchosti prozretelnost1 Tak
jako umélec pracuje na dile tak, Ze si napfed promysli tvar toho,
o dIfv vidél souhrnné a v jednom okamziku, pravé tak bith pro-
zretelnost{ jednotné a pevné uspoiadava, co se mé stdt, a osudem
mitohostranng a v ¢asovém sledu Fdi to, co uspofddal. At uZ se
tedy osud uskute¢fiuje prostfednictvim néjakych bo¥skych ducht
slouzicich prozietelnosti, nebo af je sled osudu spfadan néjakou
181, -nebo celou slouZici pfirodou, nebo pohyby hvézd na nebi,
ho-andé&lskou ctnosti, nebo rozmanitou vynalézavosti démont,
o'nékolika témito pi{¢inami nebo dokonce viemi dohromady,
dno je rozhodné jisté: Ze prozfetelnost je nehybnou a jednodu-
u formou toho, co se m4 stat, kdesto osud Ze je hybné spojenf
casovy sled toho, co bozskd jednoduchost usporé.da.la aby se stalo.
im je ddno, Ze vie, co podléhd osudu, je podifzeno také pro-




14 Quo fit ut omnia quae fato subsunt prouidentiae quoque subiecta
sint, cui ipsum etiam subiacet fatum, quaedam uero quae sub
prouidentia locata sunt fati seriem superent; ea uero sunt quae primac
propinqua diuinitati stabiliter fixa fatalis ordinem mobilitatis excedunt.
15 Nam ut orbium circa eundem cardinem sese uertentium qui est
intimus ad simplicitatem medietatis accedit ceterorumque extra
locatorum ueluti cardo quidam circa quem uersentur exsistit, extimus
uero maiore ambitu rotatus quanto a puncti media individuitate discedit
tanto amplioribus spatiis explicatur, si quid uero illi se medio conectat
et societ in simplicitatem cogitur diffundique ac diffluere cessat: Simili
ratione quod longius a prima mente discedit maioribus fati nexibus
implicatur ac tanto aliquid fato liberum est quanto illum rerum
cardinem uicinius petit. 16 Quodsi supernac mentis haeserit firmitati,
motu carens fati quoque supergreditur necessitatem. 17 Igitur uti st ad
intellectum ratiocinatio, ad id quod est id quod gignitur, ad
aeternitatem tempus, ad punctum medium circulus, ita est fati series
mobilis ad prouidentiae stabilem simplicitatem. 18 Ea series caclum ac
sidera mouet, elementa in se inuicem temperat et alterna commutatione
transformat, eadem nascentia occidentiaque omnia per similes fetuum
seminumque renouat progressus. 19 Haec actus etiam fortunasque
hominum indissolubili causarum conexione constringit; quae cum ab
immobilis prouidentiae proficiscatur exordiis, ipsas quoque
immutabiles esse necesse est. 20 Ita enim res optime reguntur si
manens in divina mente simplicitas indeclinabilem causarum ordinem
promat, hic uero ordo res mutabiles et alioquin temere fluituras propria
incommutabilitate coherceat. 21 Quo fit ut, tametsi uobis hunc ordinem
minime considerare ualentibus confusa omnia perturbataque uideantur,
nihilo minus tamen suus modus ad bonum dirigens cuncta disponat. 22
Nihil est enim quod mali causa ne ab ipsis quidem improbis fiat; quos,
ut uberrime demonstratum est, bonum quaerentes prauus error auertit,
nedum ordo de summi boni cardine proficiens a suo quoguam deflectat
exordio.

zietelnosti, ji% 1 sim osud je poddén, aviak nékteré véci, nad nimiz
vlddne prozietelnost, jsou nad b&hem osudu. Jsou to ony véci,
které jsou nastdlo upevnény blizko prvniho boZstva a vymykaji se
z f4du osudové hybnosti. Je to jako se soustfednymi kruhy, ot4-
Cejfctmi se kolem téZe osy. Nejvnitingjst kruh se nejvic piiblizuje
k jednoduchosti stfedu a je jakousi osou ostatnich, ledfcfch mimo néj
a otdlejfcich se kolem ného, kdeito kruh nejvngjingjs, otacejicy
se ve vet§im okruhu, se rozvijf v tim vétiim prostoru, &m vic je
vzdilen od nedélitelného stiedového bodu. Jestlize se viak néco
pripoji a piidruZf k onomu st¥edu, stdhne se dohromady k jednodu-
chosti a ptestane se rozpinat a roztékat, a podobné to, co se vic
vzdalf od oné prvnf mysli, zaplete se do mohutné&jsich pout osudu,
a naopak &im vic se néco pribliZuje oné ose véci, tfm vic se osvobo-
zuje od zdvislosti na osudu, JestliZe néco utkvélo v pevné stilosti
nejvy$¥f mysli, je prosto pohybu a vymyka se i osudové nutnosti.
V jakém poméru je tedy uvaZovanf k rozumu, to, co vzniki, k to-
mu, co je, Casnost k vé&nosti, krph ke stiedu, v takovém poméru
je hybny béh osudu k pevné jednoduchosti proztetelnosti.

Onen béh uvadf v pohyb nebe a hvézdy, st¥idavé mfst prvky
a pfetvafi je vzdjemnou zménou. Obnovuje rovné# viechno, co se
rodf a umird, stile podobnou posloupnosif plod@ a semen. Tento
beh svazuje t€Z lidské Ciny a pifbéhy nerozpojitelnym fetézem
pricin, kieré nutng jsou té% neménné, protofe pochazeji z pocatkd
nehybné prozfetelnosti.

Véci jsou totiz nejlépe fzeny, jestlife jednoduchost trvajict
v boZské mysli vytvaif neménny potddek piféin, tento poradek
pak svou neménnost{ dr#i pohromadé véci proménlivé, které by
jinak plynuly nahodile.

Tim se stdvd, Ze tento ¥4d ma svou miru a ta vie H4df a uspofadi-
vé k dobru, a¢ se vim, neschopnym onen ¥4d pozorovat, viechno
zd4 zmatené a popletené. Neexistuje totiZ nic, co by bylo délano
kvili zlu, dokonce ani neslechetnf nedé&laji nic kvili zlu. Bylo
uz v mife vic neZ dostadujicf dok4z4no, Ze je pii hledéni dobra svads
z pravé cesty z1y omyl. Nelze si ani pomyslet, Ze by se ¥4d vychazejict
z nejvysitho dobra jako ze svého stfedového bodu mohl nékam
odchylit od svého podatku,



V,1 (prosa),8-10

8 ... Si quidem, inquit, aliquis euentum temerario motu nullaque causarum
conexione productum casum esse definiat, nihil omnino casum esse
confirmo et praeter subiectae rei significationem inanem prorsus uocem
esse decerno. Quis enim cohercente in ordinem cuncta deo locus esse
ullus temeritati reliquus potest? 9 Nam nihil ex nihilo exsistere uera
sententia est, cul nemo umquam ueterum refragatus est, quamquam id illi
non de operante principio sed de materiali subiecto hoc omnium de natura
rationum quasi quoddam iecerint fundamentum. 10 At si nullis ex causis
aliquid oriatur, id de nihilo ortum esse uidebitur; quodsi hoc fieri nequit,
ne casum quidem huius modi esse possibile est qualem paulo ante
definiuimus.

V.2 (prosa),1-11

1 Animaduerto, inquam, idque uti tu dicis ita esse consentio. 2 Sed in hac
haerentium sibi serie causarum estne ulla nostri arbitrii libertas an ipsos
quoque humanorum motus animorum fatalis catena constringit? 3 -- Est,
inquit; neque enim fuerit ulla rationalis natura quin eidem libertas adsit
arbitrii. 4 Nam quod ratione uti naturaliter potest id habet iudicium quo
quidque discernat; per se igitur fugienda optandaue dinoscit. 5 Quod uero
quis optandum esse iudicat petit, refugit uero quod aestimat esse
fugiendum. 6 Quare quibus in ipsis inest ratio etiam uolendi nolendique
libertas, sed hanc non in omnibus aequam esse constituo. 7 Nam supernis
diuinisque substantiis et perspicax iudicium et incorrupta uoluntas et
efficax optatorum praesto est potestas. 8§ Humanas uero animas liberiores
quidem esse necesse est cum se in mentis diuinae speculatione
conseruant, minus uero cum dilabuntur ad corpora, minusque etiam cum
terrenis artubus colligantur. 9 Extrema uero est seruitus cum uitiis deditae
rationis propriae possessione ceciderunt. 10 Nam ubi oculos a summae
luce ueritatis ad inferiora et tenebrosa deiecerint, mox inscitiae nube
caligant, perniciosis turbantur affectibus, quibus accedendo
consentiendoque quam inuexere sibi adiuuant seruitutem et sunt quodam
modo propria libertate captivae. 11 Quae tamen ille ab aeterno cuncta
prospiciens prouidentiae cernit intuitus et suis quaeque meritis
praedestinata disponit.

_Neexistuje nahoda o

nékdo definoval nihodu Jako ‘udélost vzniklou bezcﬂnym pohybem
bez piitinné souvislosti, pak tvrdim, %e ndhoda viibec neexistuje,
a prohlauji, Ze je to jen prazdné jméno neoznacujicf nic skute¢né-
ho, co by bylo jeho podkladem. Jaké misto by piece mohlo zlistat
pro néco bezti¢elného, jestlize bith viechno drif pohromad& svym
potadkem? VZdyt to, Ze z ni¢cho nemitZe nic vzniknout, je pravdiva
véta a jakysi zaklad viech uleni o pirodé; nikdy nikdo ze starych
myslitelt ji nevyvracel, tfeba¥e nevychézeli z &inného principu,
ale z hmotného podkladu. Kdyby viak néco vzniklo bez piiéiny,
zd4lo by se, ¥e to vzniklo z niceho. ProtoZe to je nemoZné, nenf
mozna ani takova n&hoda, jak jsme ji p¥ed chvilkou definovali.**

Svobodarozhodovani: —_—

»Uvédomuji si to, ekl jsem, ,,a souhlasfm, Ze je to tak, jak
Tk, Aviak méme v této fadé piicin spolu svdzanych né&jakou svo-
bodu rozhodovani, nebo pouti osudovy fetdz i lidskd du¥evni
hnutf?*

»ovoboda rozhodovan{ existuje,” ¥ekla ona, ,,nemohla by pfece
existovat Zadnd rozumnd bytost, které by chybéla svoboda rozho-
dovani, Vidyt co je od pfirozenosti schopné ufvat rozumu, to ma
usudek, kterym kazdou véc rozli§ujc poznzivé tedy samo od sebe,
demu _]e ticba se vyhnout a co je tieba si prat Kazdy pak zada
to, co je tfeba si pi4t, a prcha pied tim, demu je tieba se vyhnout.
Proto bytosti, které majf rozum, maji i svobodu chtft a nechtit.
"Tyrdim viak, %e tato svoboda nenf u viech stejnd. Nebeské, bozské
“bytosti maji totiz promkavy tsudek, neporusenou viili a sflu schop-
ou. uskuteénit to, po ¢em touZl. Lidské duse jsou nutn& svobod-
8, kdyZ setrvdvaji v pozorovanf boZského ducha, aviak méné
bodné, kdyZ sestupuji k télam, a je§té méné, kdy# jsou spojeny
ozemskymi tdy. Krajnf otroctvl pak nastiva tenkrat, kdy?
Any nefestem piestdvajf byt pany vlastnfho rozumu. Vidyt
kol obratf pohled od svétla nejvy$${ pravdy k vécem niz¥im
nnym, hned se zahalf mlhou nevédomosti a jsou uvedeny ve
ek zhoubnymi véinémi. Kdy? se s nimi sbli#{ a ztotoznd,
uj{-v sobé otroctvi, které na sebe vzaly, a jsou jistym zplisobem
zajatkyn&mi sveé Viastnd svobody. Jenfe pohled prozietelnogti

predvidajici viechno od véénosti to vidf a podle zasluh usporédéva(
co bylo pfeduréeno.

‘ »Jestlize by

AC



V.3 (prosa),3-21

3 -- Nimium, inquam, aduersari ac repugnare uidetur praenoscere
uniuersa deum et esse ullum libertatis arbitrium. 4 Nam si cuncta
prospicit deus neque falli ullo modo potest, euenire necesse est quod
prouidentia futurum esse pracuiderit. 5 Quare si ab aeterno non facta
hominum modo sed etiam consilia uoluntatesque praenoscit, nulla erit
arbitrii libertas; neque enim uel factum aliud ullum uel quaelibet
exsistere poterit uoluntas nisi quam nescia falli prouidentia diuina
praesenserit. 6 Nam si aliorsum quam prouisa sunt detorqueri ualent,
non iam erit futuri firma praescientia, sed opinio potius incerta; quod
de deo credere nefas iudico.

7 Neque enim illam probo rationem qua se quidam credunt hunc
quaestionis nodum posse dissoluere. 8 Aiunt enim non ideo quid esse
euenturum quoniam id prouidentia futurum esse prospexerit, sed ¢
contrario potius quoniam quid futurum est id divinam prouidentiam
latere non posse eoque modo necessarium hoc in contrariam relabi
partem. 9 Neque enim necesse esse contingere quae prouidentur, sed
necesse esse quae futura sunt prouideri quasi uero quae cuius rei causa
sit, praescientiane futurorum necessitatis an futurorum necessitas
prouidentiae, laboretur ac non illud déemonstrare nitamur, quoquo
modo sese habeat ordo causarum necessarium esse euentum
praescitarum rerum etiam si praescientia futuris rebus eueniendi
necessitatem non videatur inferre.

10 Ftenim si quispiam sedeat, opinionem quae eum sedere coniectat
ueram esse necesse est; atque e conuerso rursus, si de quopiam uera sit
opinio quoniam sedet, eum sedere necesse est. 11 In utroque igitur
necessitas inest, in hoc quidem sedendi, at uero in altero ueritatis. 12
Sed non idcirco quisque sedet quoniam uera est opinio, sed haec potius
uera est quoniam quempiam sedere praecessit. 13 Ita cum causa

ueritatis ex altera parte procedat, inest tamen communis in utraque
necessitas.

Svoboda volby a boZi predvédéni:

,,Zda sc mi, Ze si ptili§ protited! a . odporuje, aby bith znal vie
predem a aby byla n&aka svoboda rozhodovéni, Vidyt predvi-
da-li bith viechno a viibec se neméize mylit, nutné se musf stit to,
co jeho piedvidanf vidélo napfed, Ze sc stane. Proto jestlize od
vétnosti zna predem nejen ¢&iny lidi, ale i jejich tmysly a rozhodnu-
tf, nebude %4dna svoboda rozhodovani. NemlZe pfece existovat
#4dn¥ jiny &n a Z4dn4 jina vile kromé té, o které neomylné bozské
predvidant vz ddvno vi. Vidyt je-li moZné odchylit néco jinym .
smérem, ne# jaky byl predvidan, nelze uZ ‘mluvit o bezpetném
predvidani budoucnosti, ale spife o nejistém tusent; véfit néco ta-
kového o bohu povaZzuji viak za rouhdnf,

Neschvaluji tivahu, o které nékteif véf, #e jim pomlize odpové-

"dét na tuto zauzlenou otdzku, Oni totiZ f{kaji: nenf pravda, Ze se
" néco stane proto, Ze predvidént vidélo napfed, Ze se to stane, ale

spi¥e je pravdou opak — co se md stdt, nemiiZe zlistat utajeno pred
bozskym predvidanim, a takto se tato nutnost pfevratf. Nenf nutné,
aby se stalo, co je predvidino, ale je nutné, aby bylo pfedvidano,
co se stane, jako by otdzka zn&la, co je ¢eho piidinou, totiZ zda je
predvédénf budoucfho piiéinou nutnosti, nebo zda je nutnost
budouctho piftinou predvidéni, a jako bychom se misto toho neméli
snazit dokdzat, e bez ohledu na ¥ad p¥fdin je nutné, aby se pied-
vidané véci udaly, i kdy? se nezd4, e pfedvédént ptinasi budoucim
vécem nutnost, aby se udaly.

Jestlize ngkdo sedf, nutné musi byt pravdivé minéni, Ze sedi,
a pravé tak obrdcené jestlize je pravdivé minéni, Ze n&kdo sedi,

" nutné sedf. V obojim pifpadé je tu tedy nutnost, v jednom nutnost

sedénf, v druhém nutnost pravdy. JenZe nesedf n€¢kdo proto, Ze je
takové minéni pravdivé, ale spf§ je toto min&nf pravdivé proto,
¥e ten ¢lovek difve sedél. Tak prestoZe piféina pravdy vychéaz
z jedné strany, pfece je ob&ma strandm spolecna nutnost.
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14 Similia de prouidentia futurisque rebus ratiocinari patet. Nam etiam
si idcirco quoniam futura sunt prouidentur, non uero ideo quoniam
prouidentur eueniunt, nihilo minus tamen a deo uel uentura prouideri
uel prouisa necesse est euenire prouisa, quod ad perimendam arbitrii
libertatem solum satis est. 15 Iam uero quam praeposterum est ut
aeternac praescientiae temporalium rerum euentus causa esse dicatur!
16 Quid est autem aliud arbitrari ideo deum futura quoniam sunt
euentura prouidere quam putare quae olim acciderunt causam summae
illius esse prouidentiac? 17 Ad haec, sicuti cum quid esse scio id ipsum
esse necesse est ita cum quid futurum noui id ipsum futurum esse
necesse est; sic fit igitur ut enentus praescitae rei nequeat cuitari. 18
Postremo si quid aliquis aliorsum atque sese res habet, existimet, id
non modo scientia non est, sed est opinio fallax ab scientiae ueritate
longe diuersa. 19 Quare si quid ita futurum est ut eius certus ac
necessarius non sit euentus, id euenturum esse praesciri qui poterit? 20
Sicut enim scientia ipsa impermixta est falsitati ita id quod ab ea
concipitur esse aliter atque concipitur nequit. 21 Ea namque causa est
cur mendacio scientia careat, quod se ita rem quamque habere necesse
est uti eam sese habere scientia comprehendit.

V.4 (prosa),1-25

1 Tum illa: Uetus, inquit, haec est de prouidentia querela M.que Tullio,
cum diuinationem distribuit, uchementer agitata tibique ipsi res diu
prorsus multumque quaesita, sed haudquaquam ab ullo uestrum
hactenus satis diligenter ac firmiter expedita. 2 Cuius caliginis causa
est quod humanage ratiocinationis motus ad diuinae praescientiae
simplicitatem non potest ammoueri; quae si ullo modo cogitari queat,
nihil prorsus relinquetur ambigui. 3 Quod ita demum patefacere atque
expedire temptabo, si prius ea quibus moueris expendero. 4 Quaero
enim cur illam soluentium rationem minus efficacem putes quae quia
praescientiam non esse futuris rebus causam necessitatis existimat nihil
impediri praescientia arbitrii libertatem putat. 5 Num enim tu aliunde
argumentum futurorum necessitatis trahis nisi quod ea quae

" Je ziejmé, Ze lze dojit k podobnym zavérfim, pokud jde o pred-
vidéni a budoucnost. Nebot i kdyZ se budoucnost piedvida, proto-
e se uskuteén{, a neuskuteln{ se proto, Ze je predviddna, presto
je nutné, aby bud bah pfedvidal, co se stane, nebo aby se stalo,
co bylo pfedviddno — a to samo stadl k zmafeni svobody rozhodo-
vanf. Jak je viak zpozdilé ¥fkat, Ze uskutednéni véc{ &asnych je
pitinou vééného piedvEdéni. Aviak soudit, Ze bih piedvidd

‘budouc! véci proto, %€ se majf stit, co je to jiného neZ vefit, Ze co

se kdysi stalo, je pfi¢inou onoho svrchovaného pfedvidan.

Navic pravé tak jako kdy# vim, Ze n&co je, musf to skutetné byt,
stejné tak kdy# vim, %e néco bude, musf se to skutetné v budoucnosti
stit, Z toho vyplyva, Ze uskuteinéni piedvidané véci je nevyhnu-
telné.

Koneéné jestlize nékdo o néfem soudf jinak, neZ jak se véc ma,
nejen %e to nenf védént, ale je to klamné minéni, daleko se vzdalujf-
¢f od pravdy védéni. Proto jestlize je néco takovym zpiisobem
budoucf, #e¢ uskuteén&ni nenf ani jisté, ani nutné, jak bude mozno
piedem vEdét, Ze se to uskutetni? Vidyt tak jako v&dénf nesnese
smisenf s nepravdou, stejné nemiize byt piedmét védéni jiny, neZ
jak je védénim pojat. P¥&inou toho, Ze védénf v sob& nemié leZ,
je prévé to, ¥e nutné kazda vic je takova, jak védénf chipe, Ze je.

Predvedem neimplikuje nutnost:

 Tu tekla: ,.Tento sSpor o predvidani je stary. Horlivé ho probiral
Marcus Tullius ve svém spise o v&téni, a ty sim jsi o ném dlouho
a ditkladng badal, aviak nikdo z vis ho dosud dost peclivé a uréité
nevyloZil.  Pii¢ina takové mlhavosti spoliva v tom, Ze prostiedky
lidského myslent nelze dojft k jednoduchosti boZského pfedvédént.
Kdyby bylo moZné toto pfedvédéni néjak pochopit, nezbylo by
u nic pochybného. Pokusim se ti to koneén& objasnit a vysvétlit,
napfed viak prozkoumz&mﬁ to, co t& zneklidiuje.

Ptém se toti¥, pro¢ povazuje§ za malo udinny takovy pokus o fe-
feni problému, ktery nepokladd predvédént za piidinu toho, co se
stane, a domniva se proto, Ze pfedvédéni neni viibec Zadnou pre-
ké¥kou pro svobodu rozhodovénf. Naléza$ snad ditkaz nutnosti
toho, co se stane, nékde jinde nez v tom, Ze co se védélo pfedem,
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praesciuntur non euenire non possunt? 6 Si igitur praenotio nullam
futuris rebus adicit necessitatem, quod tu etiam paulo ante fatebare,
quid est quod uoluntarii exitus rerum ad certum cogantur euentum?
7 Etenim positionis gratia, ut quid consequatur aduertas, statuamus
nullam esse praescientiam. 8 Num igitur, quantum ad hoc attinet, quae
ex arbitrio ueniunt ad necessitatem cogantur? -- Minime. 9 --
Statuamus iterum esse, sed nihil rebus necessitatis iniungere; manebit,
ut opinor, eadem uoluntatis integra atque absoluta libertas. 10 Sed
praescienta, inquies, tametsi futuris eueniendi necessitas non est,
signum tamen est necessario ea esse uentura. 11 Hoc igitur modo,
ctiam si praecognitio non fuisset, necessarios futurorum exitus esse
constaret; omne etenim signum tantum quid sit ostendit, non uero
efficit quod designat. 12 Quare demonstrandum prius est nihil non ex
necessitate contingere, ut praenotionem signum esse huius necessitatis
. appareat; alioquin si haec nulla est, ne illa quidem eius rei signum
poterit esse quae non est. 13 Tam uero probationem firma ratione
subnixam constat non ex signis neque petitis extrinsecus argumentis
sed ex conuenientibus necessariisque causis esse ducendam.

14 Sed qui fieri potest ut ea non proueniant quae futura esse
prouidentur? Quasi uero nos ea quae prouidentia futura esse praenoscit
non esse euentura credamus ac non illud potius arbitremur, licet
eueniant, nihil tamen ut euenirent sui natura necessitatis habuisse. 15
Quod hinc facile perpendas licebit: Plura etenim dum fiunt subiecta
oculis intuemur, ut ea quae in quadrigis moderandis atque flectendis
facere spectantur aurigae, atque ad hunc modum cetera. 16 Num igitur
quicquam illorum ita fieri necessitas ulla compellit? -- Minime; frustra
enim esset artis effectus si omnia coacta mouerentur. 17 -- Quae igitur
cum fiunt carent exsistendi necessitate eadem prius quam fiant sine
necessitate futura sunt. 18 Quare sunt quaedam euentura quorum exitus
ab omni necessitate sit absolutus. 19 Nam illud quidem nullum arbitror

nemiiZe se nestat? Jestlife tedy predvédéni neplopﬁjéuje tomu,
co se ma stat, Zddnou nutnost, co jsi i ty pfed neddvnem uznal
za pravdivé, pro¢ jsou volnf &iny nuceny dospét k vysledkiim s Jisto-
tou pfeduréenym? |

Abys védél, co z toho vzejde, predpoklddejme napifklad, Ze ne-
existuje Zadné predvédéni. Jsou v takovém pipads déje zaloZené
na svobodném rozhodnutf pod#izeny nutnosti?*

»Rozhodné ne,*

»A ted znova piedpoklddejme, Ze predvédéni existuje, ale e
neuklid4 vécem Z4dnou nutnost: pak, jak se domnivam, zfistane
taZ svoboda viile, nedotéend a vplna,

Reknes viak, e i kdyz predvédéni neznamens nutnost, aby
se v budoucnosti néco stalo, piece jen je znamen{m, Ze se to nutné
stane, to jest bylo by jisté, Ze by se budouc! nutné uskuteénilo,
i kdyby neexistovalo pYedvédént, nebot kasdé znament jen ukazu-
je, co je, aviak nezptisobuje to, co naznaduje. Proto by se nejdiive
muselo dokdzat, Ze neexistuje nic, co by se nedalo z nutnosti, aby
s¢ prokazalo, Ze predvédén{ je znamenim této nutnosti, Jinak,
Jestlize Zidn4 nutnost nenf, pak ani pfedvédén nebude moci byt
znamenim néceho, co nent. Je viak jisté, e ditkaz podepieny bez-
pecnou tvahou nesmi vychdzet ze znamen{ neboz divoda branych
zvngj¥ku, ale jen z ptiméfenych a nutnych piéin.

Jak by se viak mohlo stdt, feknes, aby se neuskute&nilo néco,
o Zem se¢ pfedem vf, % se stane? Jako bychom nevéfili, %e se usku-

tecni to, o ¢em piedvidani vi, Ze se stane, a nedomnfvali se spfs;

e 1kdyZ se to stane, nemélo to svou podstatou ani trochu nutnosti,
aby se uskutetnilo. Snadno to bude§ moci pochopit z nésledujiciho.

Pozorujeme piece mnoho véci vlastnima odima v okamziku,
kdy se odehrdvajt, tieba to, co vidime d&lat vozky pii ¥zenf a ota-
Cenf kvadrig, a jiné véci toho druhu. Zptisobuje snad néjakd
nutnost, aby se cokoli z toho uskuteénilo privé takto?*

» 10 ne. To by ptece vykon uméni byl marny, kdyby se viechno
pehybovalo z donucend.*

» VEci, které jsou pii svém vzniku prosté nutnosti vzniknout,
jsou pfed svym vznikem vécmi, které se stanou bez nutnosti.
Jsou tedy nékteré véci, které se maji v budoucnosti uskutednit
a jejichZ uskuteénénf je prosté jakékoli nutnosti. Ja si myslim,
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esse dicturum, quod quae nunc fiunt prius quam fierint euentura non
fuerint. Haec igitur etiam praecognita liberos habent euentus. 20 Nam
sicut scientia praesentium rerum nihil his quae fiunt ita praescientia
futurorum nihil his quae uentura sunt necessitatis importat. 21 Sed hoc,
inquis, ipsum dubitatur an earum rerum quae necessarios exitus non
habent ulla possit esse praenotio. 22 Dissonare etenim uidentur,
putasque si pracuideantur consequi necessitatem, si necessitas desit
minime praesciri, nihilque scientia comprehendi posse nisi certum. 23
Quodsi quae incerti sunt exitus ea quasi certa prouidentur, opinionis id
esse caliginem non scientiae ueritatem; aliter enim ac sese res habeat
arbitrari ab integritate scientiae credis esse diuersum. 24 Cuius erroris
causa quod omnia quae quisque nouit ex ipsorum tantum ui atque
natura cognosci aestimat quae sciuntur. 25 Quod totum contra est;
omne enim quod cognoscitur non secundum sui uim sed secundum
cognoscentium potius comprehenditur facultatem.

Ze nikdo nebude tvrdit, Ze co se nynf déje, nemélo v sobé uz pred-

tim, neZ sc stalo, moZnost stat se. I tyto véci se tedy uskuteciiuji
svobodné, tfebaZe byly zndmé ui pfedem. Znalost pi{tomnych
véci nep¥ind¥ Zidnou nutnost tomu, co se uskutediluje, a stejné
tak predb¢ind znalost véci budoucich nepfinad¥ Zddnou nutnost
tomu, co pfijde. MaZes mi oviem fici, Ze se pochybuje pravé o tom,
zda je moZné znit pfedem to, co se nutné nemusi uskuatednit.
Zd4 se totiz, Ze tady je rozpor, a myslf§ si, Ze jsou-li véci pfedviddny,
vyplyvé z toho nutnost, a jestliZe nutnost chybf, rozhodné& nemohou
byt znamé piedem, a Ze nic nemiZe byt pfedmétem védént, neni-li
to jisté. Vidyt jestliZe véci, jejichz vysledek nenf jisty, jsou piedvi-
dany, jako by byly jisté, jde o mihavé minéni, nikoli o pravdivé
védéni. Ty se domnivds, e soudit o vé&ci jinak, ne¥ jak4 je, je ne-
sluditelné s poctivym védénim. P¥icinou tohoto omylu je, Ze si kaz-
dy mysli, Ze viechno, co zn4, je pozndvano jen dfky své pfirozenosti,
a zatfm je to pravé naopak. Viechno, co je poznavéno, neni totiZ
chdpéno podle své pfirozenosti, ale spffe podle schopnosti pozné-
vajicich.
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V.6 (prosa),1-41

1 Quoniam igitur, uti paulo ante monstratum est, omne quod scitur non ex
sua sed ex comprehendentium natura cognoscitur, intueamur nunc
quantum fas est quis sit diuinae substantiae status, ut quaenam etiam
scientia eius sit possimus agnoscere. 2 Deum igitur aeternum esse
cunctorum ratione degentium commune iudicium est, 3 Quid sit igitur
aeternitas consideremus; haec enim nobis naturam pariter divinam
scientiamque patefacit. 4 Aeternitas igitur est interminabilis uitae tota
simul et perfecta possessio. Quod ex collatione temporalium clarius
liquet. 5 Nam quicquid uiuit in tempore id praesens a praeteritis in futura
procedit nihilque est in tempore constitutum quod totum uitae suae
spatium pariter possit amplecti, sed crastinum quidem nondum
apprehendit hesternum uero iam perdidit; in hodierna quoque uita non
amplius ujuitis quam in illo mobili transitorioque momento. 6 Quod igitur
temporis patitur condicionem, licet illud, sicuti de mundo censuit
Aristoteles, nec coeperit umquam esse nec desinat uitaque eius cum
temporis infinitate tendatur, nondum tamen tale est ut acternum esse iure
credatur. 7 Non enim totum simul infinitae licet uitae spatium
comprehendit atque complectitur, sed futura nondum, transacta iam non
habet. 8 Quod igitur interminabilis uvitae plenitudinem totam pariter
comprehendit ac possidet, cui neque futuri quicquam absit nec praeteriti
fluxerit, id aeternum esse iure perhibetur idque necesse est et sui compos
praesens sibi semper assistere et infinitatem mobilis temporis habere
praesentem.

9 Unde non recte quidam, qui cum audiunt uisum Platoni mundum hunc
nec habuisse initium temporis nec habiturum esse defectum hoc modo
conditori mundum fieri coaeternum putant. 1¢ Aliud est enim per
interminabilem duci vitam, quod mundo Plato tribuit, aliud interminabilis
uitae totam pariter complexum esse praesentiam, quod diuinae mentis
proprium esse manifestum est. 11 Neque deus conditis rebus antiquior
uideri debet temporis quantitate sed simplicis potius proprietate naturae.
12 Hunc enim uitae immobilis praesentarium statum infinitus ille
temporalium rerum motus imitatur, cumque eum effingere atque aequare
non possit, ex immobilitate deficit in motum, ex simplicitate praesentiae
decrescit in infinitam futuri ac praeteriti quantitatem, et cum totam pariter

Vé&&nost:

" ProtoZe se tedy, jak bylo pred chvili dokédzino, viechno, co je

Znamo, neziskdva z pfirozenosti véci, ale z piirozenosti poznivaji-
cfch, podivejme se nyni, pokud je to dovoleno, jaky je stav boZské
podstaty, abychom mohli zjistit, jaké je jejf védent.
~ Ze bih je véiny, to je spole¢ny soud viech rozumem obdafte-
nych. UvaZujme tedy, co je to v&nost. Ta ndm toti¥ odhalf z4-
roveri boiskou podstatu a bozské védéni. Vé&nost je tedy dplné
a dokonalé vlastnictvi neomezeného, nikdy nckondfctho. Zivota,
coZ se jasngji ukdZe pii srovndnf § dodasnym. Vie, co Zije v Case,
to jako piftommé piechdzi od minulosti k budoucnosti a neni nic
zafazeného v Case, co by mohlo ziroveit obséhnout celé trvani
svého Zivota. Vidyt zftfek to jedtd neuchopilo,véerejick u¥ to ztra-
tilo, a v dne¥nfm Zivot také nedijete déle ne¥ onen prchavy a po-
mijivy okamzik. I kdyby tedy to, co je podizeno Casu, nikdy neza-
Calo ani nepfestalo byt, jak to tvrdil Aristotelés o svéts, a i kdyby
se jeho Zivot rozpinal do nekoneéna ¢asu, presto by to stale Jjesid
nebylo takové, aby to mohlo byt privem povaZovano za vécié,
Vidyt nezahrnuje a neobjfmd soutasné cely rozsah Zivota byt
nekoneéného, nybri budoucnost jesté nem4, minulost u¥ nema,
Co tedy zéaroveii zahrnuje a vlastnf celou plnost neomezeného
zivota, ¢emu nechybi vithec nic z budoucnosti ani neuteklo vitbec
nic z minulosti, to je prdvem povafovdno za vééné a numé mi
plnou moc nad sebou, jako ptomné stéle v sob& spodtva a neko-
necnost plynouctho &asu je pro ného stile pitomna.

Proto nemaji pravdu lidé, ktef4, slyif-li Platénfiv nazor, Ze tento

-sviét nikdy nemél zaditek v &ase a nikdy nebude mit konec, véti,

Ze takto se stvofeny svét stavd stejné vE&nym jako jeho tviirce.
Néco jiného je totiZ nekonelny Zivot vést, cod pfisoudil svétu
Platén, néco jiného nekonedny Zivot nardz obsihnout jako pi¥i-
tomnost, coZ ziejmé je vlastn{ boZské mysli.

Nesm{ také vzniknout zdani, jako by bith byl star¥f nes stvotend
véci rozsahem ¢asu, ale spf§ tim, %e m4 jednoduchou piirozenost,
Tento trvale piftomny stav nehybného #ivota je totiZ jen napodo-
bovan onim nekonednym pohybem vécf Zasnych, a protoZe jej
nemiZe vytvofit ani se mu vyrovnat, stav nehybnosti nahrazuje
stavem pohybu, to jest z jednoduchosti piitomnosti klesd v ne-
konetny rozsah budoucnosti a minulosti; a protoze nemfize viastnit
nardz celou plnost svého Zivota, prévé tfr, %e jaksi nikdy nepiesta-



uitae suae plenitudinem nequeat possidere, hoc ipso quod aliquo modo
numgquam esse desinit illud quod implere atque exprimere non potest
aliquatenus uidetur aemulari alligans se ad qualemcumque praesentiam
huius exigui uolucrisque momenti, quae quoniam manentis illius
praesentiac quandam gestat imaginem, quibuscumgque contigerit id
praestat ut esse uideantur, 13 Quoniam uero manere non potuit, infinitum
temporis iter arripuit eoque modo factum est ut continuaret eundo uitam
cuius plenitudinem complecti non ualuit permanendo. 14 Itaque si digna
rebus nomina uelimus imponere, Platonem sequentes deum quidem
aeternum, mundum uero dicamus esse perpetuum.

15 Quoniam igitur omne iudicium secundum sui naturam quae sibi
subiecta sunt comprehendit, est autem deo semper aeternus ac
praesentarius status, scientia quoque eius omnem temporis supergressa
motionem in suae manet simplicitate praesentiae infinitaque praeteriti ac
futuri spatia complectens omnia quasi iam gerantur in sua simplici
cognitione considerat. 16 Itaque si praeuidentiam pensare uelis qua cuncta
dinoscit, non esse praescientiam quasi futuri sed scientiam numquam
deficientis instantiae rectius aestimabis. 17 Unde non praeuidentia sed
prouidentia potius dicitur, quod potro a rebus infimis, constituta quasi ab
excelso rerum cacumine cuncta prospiciat. 18 Quid igitur postulas ut
necessaria fiant quae diuino lumine lustrentur, cum ne homines quidem
necessaria faciant esse quae uideant? 19 Num enim quae praesentia cernis
aliquam eis necessitatem tuus addit intuitus? -- Minime. 20 -- Atqui si est
diuini humanique praesentis digna collatio, uti uos uestro hoc temporario
praesenti quaedam uidetis ita ille omnia suo cernit aeterno. 21 Quare haec
diuina praenotio naturam rerum proprietatemque non mutat taliaque apud
se praesentia spectat qualia in tempore olim futura prouenient. 22 Nec
rerum iudicia confundit unoque suae mentis intuitu tam necessarie quam
non necessarie uentura dinoscit, sicuti uos cum pariter ambulare in terra
hominem et oriri in caelo solem uidetis, quamquam simul utrumgue
conspectum tamen discernitis et hoc uoluntarium illud esse necessarium
iudicatis. 23 Ita igitur cuncta dispiciens diuinus intuitus qualitatem rerum
minime perturbat apud se quidem praesentium ad condicionem uero
temporis futurarum. 24 Quo fit,

vé byt, jako by soupefil do jisté miry s tim, co vyplnit a vyjadtit
nemiiZe, a ptipind se k ptitomnosti tohoto nepatrného a prchavého
okamziku, at je jakdkoliv, k p¥tomnosti, kterd vzhledem k tomu,
Ze v sobé mese jakysi- obraz oné trvalé piftomnosti, proptjéuje
viemu, ¢emu se ji dostane; zdan{ byti. N

ProtoZe viak tento stav nemohl trvale ziistat, zvolil si nekoned-
nou cestu Casu, a tak se stalo, Ze timto putovanim &inf nepietrzitym
Zivot, jeho# plnost nebyl schopen obsdhnout trvanfm. A tak chceme-
-li dét vécem vystizhd jména, ¥idme se Platénem a ifkejme, Ze btih

_Je vény, svét ustaviény,

" ProtoZe tédy kazdy soud chipe vie, co je jeho predméiem, podle
své plirozenosti a bith se naléza stile ve véiném pitomném stavu,
trva v jednoduchosti své pi{tomnosti, objim4 nekone¢nou dobu
minulosti i budoucnosti a svym jednoduchym poznanim nazird
viechno, jako by se u% délo. Chee¥-li tedy spravné zvaZit ono pfed-
vidani, jimZ vSechno rozpoznavé, nebudes je povazovat za néco

Jako predvédént budoucnosti, ale spravngji za védént o piftomnosti

nikdy nepfestavajici. Proto se tomu spf§ ik4 providentia — vidén{
dopfedu ne# praevidentia — vidénf napted, protoZe postaveno
vysoko nad véci nejnizif vidf viechno p¥ed sebou jako z n&jakého
vysostnéhio vrcholu vécf,

Pro¢ tedy 74d4%, aby se nutné stalo to, co je spatfeno bozskym
svétlem, kdyZ ani lidé nepovainjf za nutné to, co vidi? Dodava
snad tviij pohled tomu, co vidf§ jako pHtomné, n&jakou nutnost?*

,» 10 ne.*

»Aviak jestlife je vibec mo?né n&aké piiméfené srovnini
piftomnosti boZské a lidské, tedy jako vy vidite jisté véci ve své

pfitomnosti dofasné, tak bith vid{ viechno ve své piitomnosti

véiné. Proto toto bozské piedvédént neméni podstatu ani vlastnosti

“vécf a vidf je u sebe jako piitomné takové, jaké se jednou v bu-

doucnu stanou. Nemich4 tedy dohromady soudy o vécech a je-
dinym pohledem své mysli rozpoznavd véci, které majf pFijft
nutné, a véci, které nutné ptijit nemajf. Tak jako vy, kdy# vidite
soucasné jft ¢lovéka na zemi a vychézet slunce na nebi, i kdy¥
spatifte oboj{ najednou, piece to rozlifujete a jedno pova¥ujete
za- dobrovolng, druhé za nutné, stejné tak tedy boZsky pohled

prohlédajicf vie ani v nejmen$im nemate vlastnosti véct, které jsou

pro .ného pHtomné, aviak v podminkdch ¢asu budouci. Proto to
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ut hoc non sit opinio sed ueritate potius nixa cognitio, cum exstaturum
quid esse conoscit quod idem exsistendi necessitate carere non nesciat.

25 Hic si dicas quod euenturum deus uidet id non euenire non posse, quod
autem non potest non euenire id ex necessitate contingere, meque ad hoc
nomen necessitatis adstringas, fatebor rem quidem solidissimae ueritatis
sed cui uix aliquis nisi diuvini speculator accesserit. 26 Respondebo
namque idem futurum cum ad diuinam notionem refertur necessarium,
cum uero in sua natura perpenditur liberum prorsus atque absolutum
videri. 27 Duae sunt etenim necessitates, simplex una, ueluti quod necesse
est omnes homines esse mortales, altera condicionis, ut si aliquem
ambulare scias eum ambulare necesse est. 28 Quod enim quisque nouit id
esse aliter ac notum est nequit, sed haec condicio minime se cum illam
simplicem trahit. 29 Hanc enim necessitatem non propria facit natura sed
condicionis adiectio; nulla enim necessitas cogit incedere uoluntate
gradientem, quamuis eum tum cum graditur incedere necessarium sit. 30
Eodem igitur modo, si quid prouidentia praesens uidet, id esse necesse est
tametsi nullam naturae habeat necessitatem. 31 Atqui deus ea futura quae
ex arbitrii libertate proueniunt praesentia contuetur; haec igitur ad
intuitum relata diuinum necessaria fiunt per condicionem diuinae
notionis, per se uero considerata ab absoluta naturae suae libertate non
desinunt. 32 Fient igitur procul dubio cuncta quae futura deus esse
praenoscit, sed eorum quaedam de libero proficiscuntur arbitrio, quae
quamuis eueniant exsistendo tamen naturam propriam non amittunt qua
prius quam fierent etiam non euenire potuissent. 33 Quid igitur refert non
esse necessaria, cum propter diuinae scientiae condicionem modis
omnibus necessitatis instar eueniet? 34 Hoc scilicet quod ea quae paulo-
ante proposui, sol oriens et gradiens homo, quae dum fiunt non fieri non
possunt, eorum tamen unum prius quoque quam fieret necesse erat
exsistere, alterum uero minime. 35 Ita etiam, quae praesentia deus habet
dubio procul exsistent, sed eorum hoc quidem de rerum necessitate
descendit illud uero de potestate facientium. 36 Haud igitur iniuria
diximus haec si ad diuinam notitiam referantur necessaria, si per se
considerentur necessitatis esse nexibus absoluta, sicuti omne quod
sensibus patet

neni domnénka, ale spf§ znalost opYend o pravdu, kdy? on vi,

Ze se stane néco, o dem zarovet dobie vi, #e se stit nemusf,

JestliZe nyni fekneg, Ze to, co bith vidl, %e se stane, nemii¥e se ne-
stat, a Ze co se nemfiZe nestat, déje se z nutnosti, a vi¥e§ mé tak
k tomuto slovu ,,nutnost®, pfipustim, %e je to sice véc naprosto
pravdivi, ale takova, %e by k nf t&ko mohl dospét n¢kdo jiny nes

~tlovek oddany zkouméni bezského. Odpovim totiZ, Ze t4% bu-

doucnost je ve vztahu k bo¥skému védéns nutnd, aviak uvaZovana
ve své podstaté Ze se jevi zcela svobodnd a nezavisi4. Jsou totiz
dvé nutnosti, jedna jgdpgdupha’,, napifklad v tom,. Ze viichni. lidé
nutné jsou smrtelnf, druha podmingns, napifklad jestlize o nékom
vi3, Ze se prochdzf, nutné se prochézi. To, co kdo vi, nemdZe byt
totiz jinak, neZ jak je to zndmo, aviak tato podminka rozhodng
s sebou nenese onu nutnost jednoduchou. Tuto nutnost totis nevy-
tvafi jeji vlasini podstata, ale p¥ipojent -podminky. Zadn4 nutnost
totiZ nenutf{ k chfizi toho, kdo jde dobrovolng, atkoli je .ﬁutné,
Ze kdyz krégf, jde. Stejné tedy jestlize predvidani vidf néco Jako
piitomné, je to nutné, tfebaZe to nenf ¥4dn4d nutnost od piiroze-

. nosti.

Bah samozfejmé vid{ budouci, které pochazi ze svobody roz-
hodovéni, jako p¥itomné. To se tedy vztazeno k boZskému pohledu
déje nutné — je to déno boiskou znalost{; Posuzovano samo o sobé
neztraci to viak naprostou svobodu své piirozenosti. Stanou se
tedy nepochybné viechny véci, o nich# bih pfedem vi, Ze budou,
ale nékteré z nich vychdzeji ze svobodného rozhodnuti, a ty,
tiebaZe k nim dojde, svym vznikem neztricejf svou vlastnf piiro-
zenost, diky které difv nez se staly, mély moZnost nestat se.

Co tedy, fekne§, zaleif na tom, %e to neni nutné, kdyz se to
vzhledem k boZskému védént v kazdém pifpadd stane, jako by to
bylo nutné? Je to stejné jako v piikladé s vychazejicim sluncem

.2 s prochazejicim se ¢lovékem, ktery jsem pifed chvilf uvedl.

V dobé, kdy se to d&e, nembige se to nedit, aviak jedno z toho
jesté d¥fiv, ne# se stalo, mélo nutnost stit se, druhé viak ne. Tak
1 to, co bith méd jako piftomné, se beze vi pochyby stane, aviak
Jedno z toho vychézi z nutnosti, druhé z moci jednajicich. Ne ne-
pré}rem jsme tedy fekli, Ze jsou-li tyto véci vztateny k bozské zna-
I:o_su, jsou nutné, jsou-li viak posuzoviny samy o sobé, jsou prosty
jakychkoli pout nutnosti. Je to stejné jako se viim, co je pistupno
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si ad rationem referas uniuersale est, si ad se ipsa respicias singulare.

37 Sed si in mea, inquies, potestate situm est mutare propositum,
euacuabo prouidentiam, cum quae illa praenoscit foite mutauero, 38
Respondebo propositum te quidem tuum posse deflectere, sed quoniam ¢t
id te posse et an facias quoue conuertas praesens prouidentiae ueritas
intuetur diuinam te praescientiam non posse uitare, sicuti praesentis oculi
effugere non possis intuitum quamuis te in varias actiones libera uoluntate
conuetteris. 39 Quid igitur, inquies, ex meane dispositione scientia diuina
mutabitur, ut cum ego nunc hoc nunc illud uelim illa quoque noscendi
uices alternare uideatur? 40 -- Minime. Omne namque futurum diuinus
praecurrit intuitus et ad praesentiam propriae cognitionis retorquet ac
reuocat; nec alternat, ut aestimas, nunc hoc nunc aliud praenoscendi uice,
sed uno ictu mutationes tuas manens praeuenit atque complectitur. 41
Quam comprehendendi omnia visendique praesentiam non ex futurarum
prouentu rerum sed ex propria deus simplicitate sortitus est.

smyslim: jestliZe to vztahne$ k rozumu, je to obecné, jestii¥e se di-
va§, jaké je to samo o sobé, je to jedinedné,

Rekne¥: ,Aviak je-li v mé moci ménit rozhodnuti, zbavim p%‘egd’:’
vidan{ vyznamu tim, %e ndhodné zménim, co predem zn3.*

Na to ti odpovim: ,MfiZe¥ se sice odchylit od svého pavodniho
rozhodnutf, aviak protoze piftomni pravda pfedvidani wvidi,
Ze toto muZed, 1 zda to udinfi, nebo kam se obrit{¥, nemiiZe§ se
vyhnout bozskému predvédént, tak jako neméize¥ utéc pied
pohledem piftomného oka, i kdyby ses obratil svobodnou vilf
k riznym éinnostem.

Co tedy teknei? Zepts§ se: ,To se tedy boZské védén{ zmén{
podle mé¢ho rozhodnutf, takze kdy? j4 budu chtit hned to, hned zas
ono, ukd¥e se, Ze i ono bude sti{davé ménit své poznan{?*

Rozhodné ne. BoZsky pohled predbihd toti# vie budoucf, obraci
je a pfivoldvé je k piftomnosti svého poznanf a neménf se stiidavé,
jak si myslf§, tim %e by pfedem znal hned to, hned ono, ale nariz
predejde a obsdhne viechny tvé promény, sdm nemeénny. Tuto

pfitomnost schopnou vie obsdhnout a vidét nem4 bith z vysledkd

vécl budoucich; ale z vlastnf jednoduchosti.
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