Skripta 7 etiky Jedendcta prednadSka v LS str.11.1
lPro posluchaée Uvodu do etiky LS 20041

Jedenacta prednaska v LS
4. kvétna 2004

Minule: skluz do subjektivismu
Co vy na to? Rada ndmétd (modrd znadi otdzky pro plenum) :

(i) Jaké misto subjektu v ekologii? Nemd ekologie byt cisté
védecky obor?

Je subjektivisticky vyklad ekologie jako seberealizace
ztotoznénim s prirodou legitimni pristup k ochrané
prirody legitimni

Jaké je misto rozumu v ochrané prirody? Odcizuje rozum?
Je cit resSeni?

(ii) Ekofeminismus: je utlak Zen prikladem, vrcholem ¢&i
kofenem utlaku prirody
Co je feminismus?
Je opravnény?
Jak z néj odvodite ekofeminimus?

Ja jsem své rekl, ted jste na radée vy!
Nacetli jste to v Zelené svatozari, ted vykladejte!

@ @ @

RADIKALNE HOLISTICKE OBJEKTIVISTICKE POJETI: HYPOTEZA GAIA

HYPOTEZA GAIA - &isté védecka, objektivni hypotéza
je védeckda? Pro¢ ano, proc¢ ne?
Jak vznika hypotéza GAIA?
Z védecké otazky, jak modelovat ptrirodu jako celek. Ma vzorem
byt stroj se zpétnou vazbou? nebo organismus? nebo
osobnost? Otédzka je védecka:

Jak si predstavujete GAIu?
Ochrand?i slyS$i na Gaiu: chépou ji v romantickém smyslu jak
zté&lesnéni vlastni hodnoty vseho stvoreni
Pf¥edstavuji si ji jako ,personalisticky" wvyklad: chapou
Zemi jako osobnost, ,Matku Zemi", kterd pecuje o
»Své déti", zZivocichy a vsechny ¢&¢leny biotopu.
Vykladaji si Lovelockovu hypotézu o zemi jako zZivém
organismu v tradic¢nim smyslu jako chipéni Zemé
jako osoby
(Zejména ,hlubinni" ve smyslu prirucky Myslet
jako hora, spolecCenstvi vSech bytosti)

Je to opravnéné-?

Toto pojeti m& svou tradici:

= ,Gaia" je starorecké jméno pro Bohyni Zemi: Zemé tu
znamend asi tolik, co ,pfiroda" v populdrnim pojeti

= Platon v Timaeu hovo¥i o Duchu svéta: vsechno, co je, je
oziveno jednim zivotem (lat. anima, princip zivota,
zavadéjicim prekladem ,duse")
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(Na okraj o ,dusi": neni predmét, nvybrZ proces,
déni, zZivot - &lovék ,ma" télo a zivot, to je
duse, ne balonek na uchu!)
= Toto pojeti sdili Lukrecius, materialista, presvédleny, zZe
,duse" je smrtelnd a zZe tudiZz i Zemé€ starne, jednou
zemre

= Philo Judaeus (helenisticky zid) v O stvoreni pise o
prirodé jako vSehomatce,
~Matka nejstar$i a nejplodnéji, jako matcéiny prsy,
tak toky fek a prament poskytuji potravu Jjejim
détem, aby rostliny byly zavlazZzeny a vSichni
zivocichové méli hojnost napoju."

= Krestané toto pojeti zavrhli: odmitaji mezicléanek mezi
Bohem a stvofenim
V kfestanském my3leni je zeme€ boZi tvor, ne
polobozskd bytost (avsak to nevylucduje predstavu,
ze vSechny bytosti jsou jednim bytim.)
Je GATIA slucitelnd s krestanstvim?

Na tomto pozadi je pochopitelné, Ze si ochrand¥i a hlubinni
ekologové vysvétlili Lovelockovu hypotézu po svém, jako
nadvrat k osobnostnimu ¢i personalistickému pojeti ptrirody -
Matka pfiroda a jeji déti, tedy predstavu, Ze hypotéza
obnovuje davnou viru ve védeckém rouse

Souhlasite s nimi? Pro¢ ¢&i proc¢ ne?
Souhlasi Lovelock?

Lovelock sam tento vyklad zpocadtku nepopiréd, naopak, vité
jej:
,2da& se, ze uméni a véda Jjsou propojeny, téz
s nabozZzenstvim, a vzajemné se podporuji. Hluboce mé
uspokojuje, ze Gala muze byt zaroven duchovni a
védecka. ... V zadném pripadé nepovazuji Gaiu za citici
bytost, nédhradniho Boha. Pro mé je Gaia vsSechno
zivouci, Céast nevyzpytatelného universa, a j& jsem jeji
casti."

Papezi doporucuje, aby misto letistniho asfaltu polibil
zivou travu, ,soucadst nasSi pravé matky a nas samych."

Avsak Lovelock (na p¥. v interview pro Newsweek) o mluvi
hlubinnych ekolozich s pohrdanim a nepratelstvim, povazZuje je
za naivni, nevédecké (jejich ekologie neni véda...), oposici
jaderné energii za ozvénu sovétské propagandy - a odmitéa
,biosferickou etiku" jako marnou.

Je velky ropak (jak anglicky: Mr Crude)

Jak doslo k obratu?
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Vychodisko: nikoliv citéni pro trpici zemi, jaké doporucduji
hlubinni ekologové, nvybrz védecky rozbor poznatku
z vyzkumd atmosféry Zeme&, Marsu a VenuSe.

Zjistuje, Ze zemé& je ve stavu nevyrovnanosti, nestdlosti, a
tudiZz by méla mit atmosféru podobnou martanské a
venusské, kterd sestava z 90% kyslic¢niku uhlic¢itého.
Zivot je moZny jen diky 20% kysliku a vysoce
sluc¢itelnym plyntim vodik a metan. Tedy: zemé nebo néco
néjak vyrovnava ¢i kompensuje tendenci disequilibria.
Tato zpétnd vazba je nevysvétlitelnéd, pokud
nepredpokléadéme, Ze zemé ,si stvorila" zZivot ,za
GcCelem" spotfeby kysliku uhlic¢itého a vyroby kysliku
(rostliny) : Obrazné,

= Zemé si stvorila lidstvo jako UGstfedni nervovou soustavu
pro ochranu proti katastrofé, diky niZz jsou Mars a
Venu$Se nezivé mrtvoly.

= JenZe lidstvo se vymklo z kloubt, znec¢istuje, nici
ekosystémy, nic¢i pfrirozenou ruznost potrebnou pro
homeostasi.

Je mozné, Ze by lidska ¢innost natolik omezila mozZnosti
systémového fungovani, Ze by Zemé nebyla dale schopna
zajistit svou vyvazZenost (ekvilibrium)? Védecka odpovéd
je ANO.

= Proto potrebujeme novou harmonii s Gaiou (=spolecenstvim
vdeho zivota), ochranu ruznosti druht, vzdani se
technokratického ovléadéani ,zdroja" a ridit se novou
biosferickou etikou.
Presvédcéuje vas-?

Ted BIOSFERICKA ETIKA:

Co je Lovelockuv argument v The Ages of Gaia

Predstavuje zemé obrovsky systém, ktery bychom mohli
povazovat za jediny organismus? A mohly by lidské
¢innosti tento systém natolik ochromit, Ze by prestal
byt Zivotaschopny?

Uvazte:

(i) zivot existuje jen diky zcela jedineénym hmotnym
podminkam

(ii) zivot urcuje své potfeby a zajistuje si je

Prvni teze je bézné znamé: stacdilo by, aby v pruabéhu
minulych 3500 miliond let stoupla nebo klesla
teplota, vlhkost, slanost, kyselinitost jen o
trosicku mimo meze - a zivot by zanikl
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Druha téze: neni tomu tak jen Stfastnou nadhodou. Ziva
hmota neni jen pasivni, nybrZz nachéazi zpusoby, jak
udrzet podminky v mezich pottebnych pro zivot.

(Tak jako vase télo udrzuje vnitfni teplotu
vzdor vnéjsim podminkam: selhani ledvin pod
vlivem alkoholu - horko)

Dovedete shrnout Lovelocklv argument?

Argument: Slunce, standartni hvézda, se vyviji dobte
zndmym zpusobem. Za existence zemé&, asi 4000
miliont let, stoupla jeho teplota tak, ze dnes
zeme prijimad 3.3x tolik energie, kolik v pocatku.

V pocatcich obalena atmosférou ¢&pavku, kteréd
pasobila jako sklenik, omezila zatreni a tudiz
ochlazovéani, a udrzZela teplotu nutnou pro
vznik Zivota.

Nebezpe&i I (jako na Marsu): Zivot &erpal z tohoto
obalu. Potteboval bud nahradit spotfebovany
¢pavek nebo zménit zemsky povrch, aby podrzel
teplo jinak - jinak by doslo k celozemské
glaciaci bez zivota.

Vzdor drastické zméné v atmosfétfe Zivot
udrzoval povrchovou teplotu v rozpéeti
15-35°C.

Nebezpe¢i II: nadmérnd vyroba c¢pavku, prudky
vzestup teploty a trvald bezZivotnost jako na
Venu$i. Nedo3lo k tomu: Zivot dokézal omezit
vyrobu ¢&¢pavku, udrzel kritickou teplotu.

A se slunce otepluje, teplota na
povrchu zemé JjiZ 4000 milionu let
stala!

Nejen to: Rovnovéha atmosféry: Cisté
mechanickymi chemickymi procesy by mé€lo
dojit ke slouceni vseho kysliku a
vétsiny dusiku. Néco, néjak udrzuje
ekvilibrium kysliku v atmosféf¥e - nic
takového na Marsu ¢i na VenusSi.

Proto hypotéza: celd biosféra zemé tvori propojeny zivy
(organicky) systém, ktery je schopen kontrolovat
teplotu, sloZeni atmosféry a morské vody,
kyselinatost ptdy okolo pH8 - prosté chovat se
jako organismus.

(Pozor: naddor Jje také organismus!)

Proto ,Gaia", jméno pro zemskou biosféru, systém, ktery zajistuje
potfebnou kontrolu nad podminkami Zivota
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JestliZe organismus, kazda slozka musi mit svaj ucel.

Na ptr. ¢pavek: puavodné pod slabym sluncem slouzi, aby
oteploval, dnes aby neutralizoval dusik, ktery vznika
v elektrickych boufich a bez c¢pavku by okyslnil pudu.

Podobné metan kontroluje procento kysliku tim, Ze odvadi
vodik z povrchu do stratosféry a udrZuje rovnovahu

Po 3500 miliona let, vzdor stoupajici teploté slunce, zemé si
zachovala teplotu 15-35°C: vykyv by znamenal vyhynuti
zivota. To i v prechodu od ¢pavkového Zivota
k dychajicimu, zaloZenému na kysliku, ac¢ v tom prechodu
vyhynuti snadné

To vSechno naznacduje, Ze nejen jednotlivi Zivoéichové, nybr:z
biosféra, zivot jako celek, usiluje o zachovani zZivota

&

CLOVEK A GAIA

Zatim c¢isté objektivné vzato: ¢lovék nemd podstatny pfrimy
v1liv na znec¢isténi ovzdu$i - wvznik kysliku byl
drastictéjsi.

Situace se méni s oteplovanim: stabilita teploty ukazuje, Ze
zemé je systém schopny vykyvl, ktery vsSak zatim vzdy
byl schopen kompenzace. Kompenzace vyzaduje tradu
moznosti, Jjak vyrovnat moZné vykyvy.

Dopad ¢lovéka: ochromuje kompenzaéni mechanismy.
S populac¢ni explosi ménime soustavu rostlin a
Zivocicht, druhy mizi, proporce se méni (na ptr. prudky
pokles lest: mizi stdle rychleji, 1idé pottebuji jak
rostlinu, tak prostor.)

KdyZz Lovelock psal, kladl otézky: ni¢i hnojiva zaloZena
na dusiku schopnost mikroorganismi vytvaret kyslicnik
dusic¢ity? Nic¢ime ozonovou vrstvu?

Dnes jasné: odpovéd je ,ano": stoupa teplota pod
polarnim ledem. Globalni oteplovani pod vlivem &lovéka
ptijatéd védecka teorie

Pred dvaceti lety, Lovelock napsal, Ze c¢lovék je Zivocich,
ktery neptrenechadva Zivotni prosttedi ptrirodé a neZije
v mezich, které mu stanovi, nybrZz dobyvd a méni zZivotni
prost¥edi ve svi] kratkodoby prospéch. Proto byl
schopen zalidnit celou zemi, vystupnovat spotrebu,
ovladnout vse:

Zemé se stava kosmickou lodi, na niz v3e slouzi lidské
posadce: v mySleni 19. stoleti, vité&zstvi Clové&ka nad

prirodou
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Jenze tim ochromujeme schopnost biosféry udrzovat
rovnovahu nezbytnou pro zivot, sloZeni atmosféry (ne
koutem ale selhdnim mechanismtd, na p¥. dusicnant) a
hlavné globalni teplotu.

&

PROTO: BIOSFERICKA ETIKA

Co JE TO? MA TO SMYSL?

Proto navrhuje jako nejnaléhavéjsSi nutnost novou
biosferickou etiku, p¥edevsim hledani zpusobu, které by
pfijatelnym zpisobem snizily lidnatost zemé a ndroénost
clovéka

Lovelock dnes, v jiZz zminéném interview:

Postupné opousti, co védeckd komunita nejvice kritizovala,
metaforu osobnosti, Matky Zemé. Pohrdavé se distancuje
od ,zelenych”", od hlubinné ekologie, a¢ o nich méa
zjevné zcela zkreslené predstavy

(na pr. je kritizuje za odmitédni chemik&lii, zatim
co oni odmitaji narusSovani, za kritiku jaderné
energie, nebere v potaz duavody.)

Jeho zavéry v interview:

Jaké by byly vasSe zdvéry? viz otdzky v modrém

= Je jednoznacéné jasné, Ze ohroZujeme - uvadi pravdépodobnost 20 k
1 - Ze lidské c¢innosti jsou odpovédné za dramatické zmény a
makroklimatu a zZe diky lidské cinnosti se pohybujeme ke
katastrofé, ¢i ,prochdzime obtiZnym Udobim."

= C€im ohroZujeme je také jasné, ad& to odmitd rici:

populaéni explosi, to naznacuje tim, Ze by v posledni otédzce
uvital drasticky pokles populaci: byla by to prijemné
predstava, kdyby podstatna Cast lidstva zmizela

konzumni explosi, predev3im automobilismem, to naznaduje ve
4, kde za naléhavé (a nemozZné) kroky povazuje zakaz
automobilismu a paleni fosilnich paliv

= Pro& ohroZujeme, je jasné: na rozdil od viekazl (=termitu®),
jsme prilis individualistic¢ti: pro zemi je vyvhodnéjsi druh, u
kterého zdjem jedince je zcela podfizen za&jmu celku. Vlky
nepovazuje za nejvyvinutéjsi druh - za ty povazuje termity

Podle c¢eho posuzuje? Podle schopnosti podporit hladké
fungovani celku. Potom vSekazi opravdu lep$i. JenZe proc
celek? Na podporu zZivota, ktery je individualni, skupinovy,
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ne holisticky. Pokud to je smyslem pak jsou vlci vyvinutéjsim
druhem, protoZe propojujl individualitu se spolecenstvim.

= Podle Lovelocka neni mozZné této katastrofé p¥edejit, neni mozZné
s ni cokoliv délat, proto nemd smyslu se omezovat: to Jje
zjevné z otazky 9 a 8. Jako pred valkou jsme se nenechali
omezovat, zili jsme dé&l

Zavér: misto slibené biosferické etiky mame etiku zachranného
¢lunu: méjme se dobfe a nenechme se ohrozovat utrpenim druhych
&

Je to nutny zavér predstavy Zemé jako spolec¢enstvi Zivota?

Je to nevyhnutelny zadvér organicismu: pokud chapeme Gaiu jako
jeden organismus, pak miZeme jen usilovat o to, abychom
byli jako vsekazi.

Co kdybychom chépali Gaiu ne jako organismus z hodnotové
neutrdlniho pohledu chemika, nybrz jako spolelenstvi
vSech bytosti, s dérazem na spolecenstvi, ne

organismus?

@ @ @

Filosoficka otazka:
Jaké je misto individualita ve svété?

Individualita je lidska zvlastnost, p¥iroda nic takového
nezna

Je individualita vada v systému, ktery funguje bezvadné,
dokud nékdo nevyboéi z rady?

V tom pripadé zavér plyne: priroda zniéi druh,
ktery individualizuje, a bude Zit bezproblémové

Nebo je individualita vydobytek evoluce, kterym do svéta

vstupuje soucit, lasky, truchleni nad smrti, cela skala
hodnot?

Pak tkol je sladit individualitu s Zivotem celku:
cemu dnes rikame trvale udrzitelny zZivot

Touto otazkou zacneme pristi setkani



