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Sesta prednaska

30. bfezna 2004

Sesta prednaska: Antropocentrismus a ekologie

Minule:

(i) Dvoji dilema
Milujeme zemi, ale jsme na ni zavisli
stravovani jako metafora, ale plati obecné
Jak na to:
-— odmitnout ohledy, vinu: je to nutné, proto se neomlouvame
-- usilovat o nevinu: vegetariédnstvi, Usili Zit co nejméné
-- hledat etiku utcty a dobré vule

Jen celek umoznuje jedince, jen jedinec dava celku smysl
V ptrirodé jedinec neplati, priroda mysli v celcich (zachovani
druhu)
jen civilizace umozZnuje Jjedince (bezpecénost, obzZiva)
jenze Jjedinec se raduje, trpi, tak davé smysl celku
jak vyvazit spolecnou pottebu a individudlni svobodu?

(ii) Z ¢éeho pochazi hodnota?
tzv. -—-centrismus: teocentrismus, antropocentrismus,
biocentrismus, ekocentrismus
Bih - ¢lovék - zivot - byti celku jako vychodisko hodnoty.

Dnes:
I. Antropocentrismus v ekologické etice

=Jak vznika? je ,prvotni"?

Sotva: ranny c¢lovék si je bolestné védom, Ze je Jjen
malickou c¢asti prirody ¢i svéta

v reflexi nachézi hodnoty, pric¢itd je kosmu v jeho
posvatnosti, tedy bohu
priklad americkych indiénu

Prvotni postoj mlzeme popsat spis jako teocentricky ¢&i
~PEtirodocentricky:
hodnoty prosté Jjsou, Jjejich zavaznost se odvozuje z
posvatnosti stvoreni
P¥irodni narody nerozlisujili mezi Bohem a pfirodou

Antropocentrismus vznika tam, kde
= ¢lovék se stava prakticky panem, Zije v umélém sveéte,
kde typicky prozitek je jako stted vseho
= odpadé védomi Boha, ochota pfijmout tradiéni
hodnotovy systém
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K tomu v Evropé dochéazi v 17. stoleti
Renesanc¢ni technika vytvari umély lidsky svét
Nabozenské valky nic¢i viru (nejprve chamtivost
cirkve, pak protest)

JEDEN KOREN ANTROPOCENTRISMU:

»Renée Descartes a jeho protihraé, Jan Amos Komensky
(Cartesius a Comenius)

Descartes: Vyclenuje rozum z pfirody
Zatim co pro Komenského rozum znamend smysluplnost Boziho
stvoreni, pro Descarta znamend Cisté matematické
usporéadéni idedlnich entit
tim se rozum stava dostupny pro Ucely prirodovedy,
Newtona
Zatim co objektivni skutecCnost je ¢isté hmotna, jen kauzidlné
usporadané
Predstava hmotného svéta res extensa, vyznaduje se jen
prostorovosti, a idedlniho svéta, res cogitans,
vyznacuje se Cistou matematickou racionalitou
Véimnéte si, ani tu, ani tam, neni mista pro city:
ty se stavaji ,pouze subjektivni"
Cili: rozum idedlni, matematicky, neskuteclny
svét hmotny, kauzdlni, nesmyslny

Dvoji pojeti rozumu
Priklad uneseného ditéte: Zachrénit Manicku za dva miliony
neni ,rozumné" v ucletnim smyslu, ale ,dava to rozum"“
v lidském smyslu (ten D. neuznava)

Pro néas duleZité, Ze pro Descarta a jeho nasledovniky:
= skutecnost je ryze hmotnd a jen kauzadlné urcenéa
to znamend zvire, véc Jjsou zcela prosté hodnoty
= a rozum je ¢isté matematicky, a proto se téZ nezabyva
hodnotou, jen matematickym vypoctem

Vznika predstava svéta jako prostého hodnoty a smyslu,
pozdéjsim nédzvoslovim svét jako surovina
Také ideologie pro kofristéni: svét lezi ladem dokud
Evropané neobdélavaji, hubime Indiany, protoze
neuzivaji

Zaroven vznika predstava, Ze soucit, vaZeni si hodnoty, Jjsou
iraciondlni, protoZze rozum je Jjen matematicky kalkul
Mimo jiné predstava, Ze soucit s Zivocdichy je
santropomorfismus", protoZe citéni pricitéme jen
lidem!

Descartiv protihrdc: Komensky
Svét stvoreny Bohem, proto md svij smysl: pozndvani nejen
kalkul, nybrz hledani smyslu (Renesancni pojeti, na pr.
hleddni trojice jako vykladu, negativni strdnka: podléha
Sarlatanium)
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Lidsky ukol: ne koristéni, nybrz Slechténi (osvicenské
pojeti) - predevsim mezilidskych, druhotné i mimolidskych
zdlezitosti

Cartesius a Comenius predstavuji dva druhy rozumu a tak i dva
druhy antropocentrické etiky

= DRUHY KOREN ANTROPOCENTRISMU:
Immanuel Kant (jeho protihraé, Bentham)

Kant v Zdkladech metafyziky mordlky:

¢lovék z ¢asti zivocich, pohnutky sensudlni - sklony a
city - a rozum je jen jejich néstrojem. Jenze
¢lovék je schopen i mordlnich pocint, ve kterych
je veden Cistym rozumem

Jen to jsou C¢iny svobodné, protoze v nich nepodléham
prirozenosti, nybrz volim jen z uUcty k mordlnimu
zadkonu

Jde o to, Ze jen svobodné ¢iny je mozné hodnotit jako
dobré ¢i zlé a jen rozum - schopnost nahlédnuti
idedlniho moradlniho zdkona - umozniuje jednat
svobodné, ne pod tyranii télesnych pohnutek.

To znamend, Ze Jjen rozumové bytosti jsou schopné svobody a

tudiz jen rozumové bytosti jsou schopné dobra a tedy
tcty k dastojnosti.

Bytosti ne-rozumové - prirozené narody, Zzeny (?), déti,
zvi*¥ata - nejsou hodné Ucty. Hodnota a tudiz
mordlni povinnost ohedu jen k rozumu, ac¢ nutno
dodat, Ze rozum je tu vysSsSi nez jedinec, clovék,
tedy ne antropocentrismus v pravém smyslu.

(Kantuv protihrdacé Jeremy Bentham:
hodnota vznikd z pocitid bolesti a slasti, tudiZ kazZzda bytost
schopnd trpét si zasluhuje ohled, protozZze radost z
nebolesti, trdpeni z bolesti vytvareji hodnotu.
Proto Bentham radi uctu ke vSem citicim bytostem, zatimco
Kant povazuje ohled k nerozumovym bytostem za osobni
zdlibu: nemtZeme vici nim mit mordlni povinnosti.)

Tak vznikad tzv. pansky postoj k svétu:
Predstava, zZe clovék je pénem, nezije autenticky, pokud

nepanuje:

Tak Nietzsche, kult sily, predstava panského naroda,
aristokratického ¢&¢lovéka.

(Viz téz Patoc¢ka v Co jsou Cesi?:
panem jen ten, kdo pohrdd smrti, proto panské
momenty v Ceskych déjinadch jsou momenty velkych
vladart, ale také spolecenstvi otresenych)

To se promitd do ekonomiky: pocit povinnosti podmanit svét,
zabydlit ho, zuzitkovat: kdyZ o puadu zdjem vlci i 1idé,
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vyhubit vlky, kdyZz ranc¢efri i bisonové, posttilet
bisony, ,zusSlechtit" ostnatym dratem - prosté byt pany
svéta.

Odtud predstava, Ze antropocentrismus se rovnad egoismu,
prosazovani kratkozrakych lidskych zajma

Jenze jiz v prvni poloviné XX. stoleti se ukazuje, Ze pansky
postoj nic¢i péna stejné jako raba (a pred tim Hegel!)
priklad bisonti: kde nejsou, z travnaté savanny se stava
poust. Ranceri se doméhaji umélého zavlazovani,
hnojeni, vede v dohledné dobé k desertifikaci
nedostatkem vody:

= S nidenim pfirody &lovék niéi i pfedpoklady svého Zivota
proto, egoismus neni v zajmu c¢lovéka jako druhu
I kdyby byl antropocentrismus oprédvnény, kratkozrakost
neni.

PROTO ZCELA ODLISNA PREDSTAVA ANTROPOCENTRISMU :
zachrarnte pfirodu pro dobro lidského druhu!

Zdroje moralniho (oproti kofistnickému) antropocentrismu:

= Biolog Sir Charles Sherrington, Man on his Nature
Sherringtoniv argument: Jak vstupuje hodnota do svéta?

Tradi¢ni argument: to, Ze je svét smysluplné
usporadany, je dukazem BoZi pritomnosti ¢i uUmyslu
(Paley) tudiz hodnoty

JenzZe Sherrington uvadi priklady uspotradani:
vosa, kterd bodne housenku na sedmi presnych
mistech, aby Zila a trpéla; damyslné usporadani
zivotniho cyklu malarie, s nesmirnym utrpenim

To jestli stvoril Buh, musi to byt démon, ktery ma
potésSeni z utrpeni

Proto Sherrington: teprve &lovék jako zdroj hodnoty,
schopnost souciténi je nejvysS$i hodnota, podlé té ridit
véci lidské)

= Podobné Annie Dillard(ova), Pilgrim at Tinker Creek

Popis nesmirného utrpeni v prirodé
Zivo&ich, ktery vyssava Zabu, kodka si hraje s my3i,
kojoti Zerou ovci, aniz by ji zabili, kazdy
zivoc¢ich je poSramoceny
Zivot je stalym bolestnym unikdnim smrti
Kudlanka nédbozné, kterd Zere partnera po oplodnéni

K tomu otézka, proc¢ nés priroda obdafrila schopnosti soucitu?
(Proto Dillardovéa: stoicky pristup: soucit je zdrojem
vSeho utrpeni: souciténi, avsSak prijmout to jako
lidskou zvlastnost)
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= Sherrington, Dillardova: pfiroda o sobé neni dobra ani zla, jen
naprosto bezcitna
To plati i o vyssich Zzivoc¢isSich, ktefi sleduji jen
,zadkon smecky": pudové instrukce
Nejsou ,sobecti", dovedou se také obétovat
Nemaji vubec z&djem na tom ¢i onom, jen automaticky
provadéji, co priroda veli

(V&imnéte si, to je C¢isty, jednoznadny Descartes!)

Teprve c¢lovékem vstupuje do pfirody jiny rozmér, schopnost
soucitu - c¢lovék je bytost schopna litosti nad utrpenim
Tu uz pohnutkou neni automatismus, nybrz vys$i nadhled:
Schopnost jednat pro dobro druhého
Schopnost jednat z idedlnich pohnutek

(VSimnéte si, to zas Jje jednoznacny Kant!)
S ¢lovékem, schopnosti nahlédnout vyssi pohnutky, vstupuje do
svéta altruismus - a tudiz také schopnost jednat pro dobro
prirody,
zatim co ¢isté prirodni/ptrirozené bytosti jednaji jen
pro vlastni dobro!

Z toho jiné pojeti antropocentrismu
Antropocentrismus neznamenad ridit se lidskymi zdajmy, nybrz
podridit nase jednani lidskym, tj. moralnim kategoriim

To je etika vznesSeného lidstvi
Zatim co vlk se tidi jen pudem, c¢lovék je schopen
se ¥idit mordlnim zadkonem a tudiZ jednat pro dobro
vlka!

Presnéji: Nejde o dobro vlka, nybrz o dobro dobra,
hodnoty, kterou ¢lovék vnasi do svéta.

Egoismus neni ,prirozeny". Je to vrchol dehumanizace:
¢lovék konzumni se stdvad nizsim druhem, ztréci
schopnost lidskosti, tj. jednani v zajmu lidstva,
ne jen jednotlivych 1idi, a v zajmu lidstva
v nejsSirsim smyslu

II. Debata o konsumerismu

je v tomto smyslu antropocentrismu Cisté vnitroantropocentricka
debata: jde o to lidsky a rozumné rozhodovat

= Konsumerismus: predstava, Ze smyslem v3eho ziti je udrZovani
zivota pr¥i Zivoté, tedy stdlé stupriovani spotfebni drovné
které jsme navykli povaZovat za ,pokrok", jenze
neslouzi dobru ¢lovéka, jen kratkodobym za&jmim vyrobce
a je katastrofické
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= Jan Keller, AZ na dno blahobytu, a Albert Gore, Zemé na misce
vah
Gore: u zakladu kazdé spolecCnosti jsou metafory,
pfibéhy, jimiz spolecCnost popisuje své
sebeporozuméni
Jednou takovou je predstava, Ze Clovék je pénem
tvorstva, druhou Ze je ndkazou zemé&, globalni
AIDS - a tudiz jediné teSeni je zbavit zemi
¢lovéka

Potfebujeme jiny pfibéh, ktery se nezaklada na
matematické racionalité nybrz na schopnosti souciténi
Nase civilizace unika bolesti a s ni 1 citéni
toxikoménii - alkoholem, drogami, ale
nejzadkladnéji konzumem
nesmyslnosti svého byti c¢elime tim, Ze si jdeme
néco koupit

stejné jako s drogami, podporuji nas v tom prodejci
této drogy: utrédceji miliardy za reklamu, abychom
se presvédc¢ili, Ze Jje nutné konzumovat
Mezi nésledky patfi prudky vzestup dusSevni a
spolecenské lability - nechceme si ji
priznat, tak vytvd¥ime mytus o naplnéni
konsumem

AvSak podle Gora problém neni v lidech, nybrz ve
strukture civilizace: Co odmériujeme, Ceho si vazime

Proto neni treba ménit 1idi - marny ukol - nybrz
pravidla souziti:
Oprostit se od toho, co podporuje konsumni toxikomanii

III. Dobrovolnad skromnost

= Duane Elgin, Dobrovolnd skromnost, kterou popisuje Schrader-
Frechettova. Jde o zasadni obrat v orientaci ke svétu: vazZit
si ne toho, kdo m& vic, nybrz toho, kdo se dovede obejit s
min:
védomé volit mensi spotfebu

Jet vlakem, ne autobusem, obédvat ve &tyfce, ne
v jednic¢ce, Jjist prostou stravu, ne pavi jazycky
¢i ondatfi stehynka v rosolu, jit na prochazku
lesem, ne ¥itit se bourdkem po dalnici

Argumentace pro dobrovolnou skromnost:

© moralni: od pradavna 1lidé védi, Ze Clov&k snese mnoho

smysluplného strddédni, pramdlo nesmyslného nadbytku.
Snaze vejde velbloud uchem jehly neZ bohaty do
kradalovstvi Boziho

Nadbytek je prosté vulgarni, oplzly, a

kontraproduktivni:
totiz pokud povazZujeme ,mit vic" za smysl Zzivota,
nikdy nemizeme mit dost, dosdhnout uspokojeni.



Skripta 7 etiky Sestd pitedndska v LS 2004 str.VL. 7
lPro posluchaée Uvodu do etiky ZS 20041

Plisobi jen v momentu zvySeni, brzy potfebuji novou
davku

= socidlni argument: konzumerismus vede k celosvétové
polarizaci téch, kdo maji, a téch, kdo stradaji
Ve tretim svété wvznikaji vrstvy nesmirného bohatstvi a
zoufalé bidy, pak demokracie neni mozné, protoze
zdmozni musi branit své vysady (totéZ tam, kde vysadou
Jje moc)
= Terorismus jako nasledek bezvychodného
zoufalstvi: ano, mGZeme pritlacit chudé ke
zdi, ale budeme toho litovat.
= Zbidaceni zemi tfetiho svéta:
kdceni lest nebo téZba zlata, s nasledky
kyanidové otravy
Pro¢? Zemé tretiho svéta samy z toho
nic nemaji, uzitek proudi jen do
prvniho svéta

= ekologicky argument: polarizaci neni moZno fesSit
zobecnénim blahobytu
Pri dnedni lidnatosti zemé by neomezeny vzestup
znamenal katastrofu nejen zvysSenim spottreby, ale
také vyplodem odpadu (vcetné jaderného)
A Kant varuje: co se nedd zobecnit, neni dobré! (viz
prvni verze moradlniho zakona

Proto navrh: dobrovolné skromnosti

Prosté odmitnout, t¥ici ne. NeopatZim televizi,
protozZze nechci vystavovat deéti reklameé. Budu
s nimi hrat loutkové divadlo. Nekoupim auto, budu
s détmi chodit na prochazky
Nekoupim boty, kdyZ staré slouzi. Budu uzivat
makalaturu

Hledat naplnéni ve spokojenosti, ne ve stéalé touze

Argumenty proti dobrovolné skromnosti:

= Clovék uz je jednou takovy, musi chtit vic
neni: to je znak exotik®, av$ak exoticismus, ktery
k tomu vede je vymanéni se pudim a to znamena
svoboda, schopnost volit
Lidé jsou schopni spokojenosti

= nic to nepomiZe, chudi a bohati vzdy byli:
Nikoliv: polarizaci vytvarim svou nédrocnosti,
tfeti svét napodobuje nade jednani. Jak mtZeme
chtit, kdyZz davéame priklad?
samohyb vede ke zkédze: pravé rozhodnutim pro
skromnost se branim samohybu,

= privodil by krizi, pokles spottebni urovné
pokles ttreba, ale ne nutné krizi, pokud se
soustfedime na vyrovnani po celém svétée
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(to byla tzv. mirova dividenda, zbrojovky si
vynutily stalé zbrojeni, na které jsou 1lidé
ochotni pfrijmout zadluzZzeni)

Jde stale o antropocentricky p¥istup:
Hodnota vznikad pfitomnosti ¢&lovéka

Ekologickéd krize je nédsledek Spatného pochopeni naseho
lidstvi, c¢elime ji lepsSim pochopenim:

Ze vrcholem lidstvi je schopnost altruismu, ne sobectvi
naseho druhu

Oproti pfirozenému sobectvi stavime stejné€ prirozenou
schopnost soucitu
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