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25. listopadu 2003
Osma prednaska

Etika navratd: BozZi ¢éi prirozeny zakon

Jesté dohédnime, ale uz to neni tak trapné. Namét, ke kterému jsme se
minule nedostali - etika BoZiho zdkona - se totiZ prolind s dnesSnim
namétem, etikou ,p¥irozeného“ zdkona. D.v. prisSté pojedeme na cas!

Minule jsme hovorili o nédboZenské etice a narazili jsme na odpor ceského
militantniho atheismu. JenZe evropskd etika m& ndbozenské koreny:
nemusime jim vérit, avsSak potrebujeme jim rozumét

Nuze, jak Ze se to rymuje:

» 7Z&kladem a vychodiskem v3eho, zkuSenost (z&Zitek)
Ne vsak ve smyslu obsaht smyslového vnimani (sensualismus, empirismus)
nybrZz ve smyslu proZivdni - jak jsme si védomi celkového zazZzitku
dar jablka: zkuSenost neni jablko jako casoprostorovy predmét,
nybrZz zaZitek obdarovani se v8im, co obnéasi
(z toho pak mohu vydélit vécny obsah pro prirodovédu)

» NabozZensky zaZitek svéta je predeviim zaZitek skutelnosti, kterd ma
smysl a je prolnutd hodnotou
vysvétlujeme: BGh stvoril, nedo$lo k tomu ndhodou, je za tom vile
nebo umysl. Z prozitku umyslného svéta pak vychdzi dvoji etika

e prikazova etika (a také etika vdéénosti) je etikou prorokud a
vizionart, ktetri Ziji s pocitem, Ze BGh k&Ze (nebo Blh vyzyva)
Zédkladni pojem: Bozi vile

nevychdzi ze skutecnosti, nybrZz z mozZnosti (z ideé&lu)
Prikladem je idedl miluj svého blizZniho, i své nepréatele:
je neskutecny, avsak nastavuje latku
Podobné ide&l rovnoprédvnosti: svoboda, rovnost, bratrstvi,
demokracie - to v3e je prorockd etika, etika bozi vyzvy
Chove]j se tak, jako bys uz byl v krdlovstvi boZim

e etika zakona je oproti tomu etikou zakoniku a praktickych
administratort, kte¥i Ziji s pocitem boZiho tadu, ne viule
Zadkladni pojem: Bozi zakon

vychdzi ze skutecnosti, co Jje skutecné, povazuje za dobré
Prikladem je skutecnost hierarchického usporadani:
skute¢nost je, Ze jsou pani a drici, tak tomu prosté je
ucelem je stabilita, poradek, rad, at bozZzi nebo
prirodni
Chove]j se tak, aby to odpovidalo svétu

Z minula (vlnovka):
Etika Boziho zakona:
dobré je, co je v souladu s BozZim radem kosmu

» Vychozi teze: BUh neptikazuje, nybrz tvofri svét se svou zakonnitosti

Svét opravdu zakonity je, neni chaos, mé& svou prirozenost (jak mrzne

voda), zadkonitost zvifecich skupin, obradnost ptédka a plazt.
Vérici v této sporddanosti vidi Bozi tad, ¢imz mu pricitd moralni
zavaznost

[P¥iklad: RA&dl v Utése z filosofie o ,mordlnich zakonech"“]
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e chovat se ,prirozené" znamend byt v souladu s Bozi vali, chovat se
,neprirozené" je pak i morélné zlé,

e JjenZe neni prirozené pouze obvyklé, prumérné? Neni pak kaZzdé odchyleni
od pruméru moralné zlév?

Byti mimo zadkon je svévolné, avsSak mimolidské& ptriroda toho neni
schopné: Zije nutné v souladu se zakonem

» Bozi zakon u 1lidi: predpoklad tu je, Ze kde 1idé Ziji v harmonii
s prirodou (podle Boziho zdkona), jsou Stastni, kde se vzptric¢i, nici
sebe i1 prirodu

e Tak prirozeny zakon soucitu oproti neptrirozenému egoismu, avsSak
problematic¢téji, zdkaz kontracepce, zalozZeny na Onanovi, omezeni
porodnosti: ano, to je neptrirozené, p¥irozeny je hladomor a
infanticida - jenZe jsou proto dobré?

e Tedy pozor: Kdyz JezisS vyzyva k odpousténi oproti lex talionis, vyzyva
k neprirozenosti - Prirozené je nenavidét, Jezis veli odpoustét

Problém: Prirozeny zdkon zjevné je, ale co je ptrirozené, co navykové? Je
otroctvi prirozené? Je co je prirozené nutné dobré?

» Co je pfirozené?

e Nejjednodus$i odpovéd: vSechno tradicéni je prirozené, kazZda zména je
Spatnd (konservatismus) - tim sice odpadd otéazka, co povazZovat za
prirozené, jenze zivot je zména - a Jjakmile pfipustime zménu, musime
fe$it otéazku, kterd zména je zdhodnda, kterd neptrirozena

e Obvyklé treSeni: rozum rozhodne, co je prirozené a tudiZ vule BoZi
Tak Hooker a Locke: co rozum uci, je prirozené: cokoliv 1idé vzdy a
vsude délali, musi byt od Boha, pfrirozené - vzadjemnost je prirozend,
otroctvi neptrirozené .. al¢ to vzdy a vsSude ..

Jenze pokud rozum rozhoduje, co je ptfirozené (a tudizZ Bozi vuale), pak
proé¢ vibec mluvit o Bohu? Neni to jen zdarazniovani predsudka?

Doché&zi k sekularizaci: prikazovéd etika se stava etikou ideédlu
Zadkonicka etika se stéavéa etikou prirozeného zakona

Tim se dostavame k dnesnimu namétu, ETIKA ZAKONNITOSTI

* * *

Nuze:
Osma prednaska

Etika navratd: Bozi éi prirozeny zakon

» Jak uz feceno, predstava prirozeného zakona vyplyva ze zpusobu, JjimZz

vérici vnimé& svét - jako stvoreny,
Bth tvotri ucelné, ne ndhodné, tudiZ v prirodé mlzZeme najit stopy
jeho vile - rad

Stoikové pric¢itaji podobnou ulohu LOGU (zAroven Buh a bozi zakon)
Tento zadkon je normativni, ne jen popisny, 1 pro ptrirodu:
vede prirodu, kterd se jim ¥idi nutné a plné

avS8ak C¢lovék, obdareny svobodou vile, Jjej mlZe poruSit
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Vsuvka: co znamend ,obda¥eny svobodou vile"?
Dovede si predstavit, co neni (a mohlo by byt),
takZe m& na vybranou mezi tim, co je, a tim, co
by mohlo byt. Bytost bez predstavivosti je i
bytost bez svobody. (Proto ,svobodnad" uméni)

e Zajimavy nésledek: mimolidské tvorstvo, nemajic svobodu, nemize
narusit Bozi zakon - je proto bez htichu, nevinné?
Prirodni romantismus to predpoklédéad, proto ,navrat k
prirodé"™ tj. k nevinnosti pfirody! Jenze 1idé, hresSici, se
odcizuji od prirozeného zéakona

Protoze 1lidé jsou schopni ht¥es$it, Bozi zékon, ktery je vede
zpét k harmonii, spontaneité, se jim jevi jako preskriptivni

e Némaha, nédsili, pot tvafe i smrt jsou nésledkem htichu, spaseni
by byl navrat k harmonii s pf¥irodnim zdkonem = bozi vili. Proto
k¥estané chéapali jako prirozené to, co Jje snadné, spontanni

(Viz ,prirozend™ smrt oproti nasilné)

Sttedovék vyvozuje: co je obvyklé, zvykem posvécené, je i
prirozené, priroda sama to ucila, proto je to i Bozi vile.
Protoze zména vyzaduje uUsili, jevi se jako odklon od

prirozenosti = Boziho zé&kona!
Odtud predstava: kazdad zména je zménou k horSimu a vlastné
rouhani

» Proto teorie pfirozeného zakona (zakonicka) tihne k té&zkému
konservatismu, zatim co pf¥ikazova teorie (prorocka) je radikalni,
podrobuje ,obvyklé" bozimu soudu, vys$sSimu mé¥itku

Jenze v dobé€ ottesenych samoz¥ejmosti se zpochybriuje v3echno, jak
udajné Bozi prikazani, tak vzité zvyklosti - proto pokus o ndvrat
k starym dobrym zvykuim je nevyhnutelné umély. Trva pocit, Ze véci
maji svou spravnost, svou prirozenost, a Ze Ji Je treba se ridit,
avSak odpadéd predstava, ze to je Bozi vile.

» Proto vznikd jiné, naturalistické pojeti p¥irozenosti, které jiz
nechépe rad véci, tad ptrirozenosti, jako preskriptivni, nybrz jako
deskriptivni, popisny

Dosud pfedstava pfirozeného zakona jako teleologického, wvyjadfujiciho
vili a prikaz (napf¥. John Locke), ted predstava pfirozeného zakona
jako mechanické pravidelnosti

Podle toho pfirozené = to, co je pravidelné,
prirodovéda zaznamendvad pravidelnost, formuje ji jako zékon,
tim rozhoduje, co je ,prirozené"

Na okraj:

odtud novodobé pojeti ,zazraku" jako néco, co se vymyka
prirodni pravidelnosti! prirodovédou stanovenym ,prirodnim
zdkontm" -

oproti biblickému k¥estanskému pojeti, zazrak = znameni,
néco uUZas vytvarejici
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Jesté na okraj:

proto konflikt mezi ,védou" a ,virou": predstava, Ze vira
stejné jako véda usiluje o védecké vysvétleni, jen o tom méa
jiné teorie. Nikoliv: klade jiné otéazky, misto otazky
pric¢iny (véda) otézku smyslu (filosofie)

e Naturalistické pojeti p¥irodniho zéakona:
Aristotelské rozliSeni ,ptrirozeného" a ,nasilného" pohybu!
za4dny Buh, ktery vede vyvoj: vyvoj Jje prosté pohyb hmoty.
Zdani teleologie vzniké& negaci negace
ve stfetnuti dvou sil vysledek odstranuje protiklad,
vytvari zdani uc¢elovosti (ptriklad expanse plynu v retorté)
Vyznam pravidelnosti je, Ze naznacuje, ¢im se problém feSi:
napt. ve vyvojil zvifecich tél, kterym se uspokojuje potteba
zvitete
Proto prirozené je zaroven zadhodné, byt bez ,boZi vuale"

e Darwinismus v populdrnim pojeti: Na pocatku byl jen chaos, z néhoz se
mechanicky vytvari rad, ktery predstavuje optimdlni reseni
konfliktu: na pt¥. potlaceni prav Jjedince vytvari geneticky fond
nejsilnéjsich a nejschopnéjsich k preziti (Konrédd Lorenz o ,tak
zvaném zlu") zatim co spolecensky instinkt (pom&hédni slabsimu,
soucit) chrani pfed neptirozenym vybérem ¢irou moci

(a¢ fakticky celky chréani své cleny)
Také lidské zasahy do prirody mohou byt kradtkozraké, avsSak ne
,neprirozené”". Pokud 1lidé potlaci instinkt vzadjemné pomoci, znici
sebe 1 svét prirody, ale sebeznicenim vytvafreji prostor pro nové
formy Zivota

Ndbozenské i naturalistické pojeti se tu z odlisnych davodua
dopracovava k stejnému pojeti:
pfiroda ma svaj fad ktery pfedstavuje optimalni fesSeni sporu

» Proto otézka pro ndboZenské i prirodovédecké pojeti:
co je ,prirozené'?

Prvni odpovéd, vsSechno, co je skutecéné, jenze tim se nerozlisSuje
dobro a zlo. Pak ,vSechno co neni umélé": Bozil dilo
nezprosttedkované c¢lovékem, ¢i naturalisticky feceno vsechno,
co roste a zije samo o sobé, bez lidského ptric¢inéni, ale také
vSechna lidské& c¢innost"“ stavét Temelin je pro lidi prirozené

- neposkytuje normativni pohled, nemtdZe byt zakladem etiky, které
rozlisSuje dobro a zlo.

Druhé pojeti: Matka Pfiroda a jeji hlas - priroda jako védomy
¢initel, ktery vede vsSechno: Priroda jako demiurgos, deus
sive natura, v 19. stol. jako ,vile k moci", jako élan vital
Konflikt dvoji wvuale: viale Matky prirody oproti vili lidské -
Lidska vile se odcizuje od prirody

Naturalistickd etika: zalozZend na presvédceni Ze zlo pochézi
z odklonu od ptirozenosti, z odcizeni ¢lovéka prirodég,
Proto sleduje strategii navratu

» Predstava odcizeni jako zaklad v$i etiky pf¥irodniho zakona
a véru vsi ,prirozené etiky
Zlo je nésledek odcizeni od vlastniho byti, strategie etiky
musi byt strategie navratu k tomuto prapuvodnimu ,prirozenému“
byti:
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e Stredovékd Evropa povazovala své zvyky za ,samozrfejmé", na konci
véku dochdzi k masivnimu otfesu jistot (zhrouceni cirkve
(trojpapezstvi) a voléani po reformaci

Stfet s ,prirodnimi" narody: pripadaji Evropé Jjako obyvatelé
radje, nepoznamenani padem: my, obleceni - a oni, nazi a
nevinni - uUnik nejen do raje srdce ale téz do nezkazené
prirody

e Predstava o navratu ( a tim o etice, o tom, co néds povede zpét
do napojeni s bytim) zavisi na predstavé o tom, Jak, v Cem jsme
se odcizili. Tedy:

Navrat k c¢emu? Zalezi na tom, jak chdpeme odcizeni.
Troji vyklad odcizeni od pf¥irody

» Odcizeni od pf¥irody jako odcizeni od Zivého svéta, mezi umé&lymi
predméty

e To neni jen romantika: po tisicileti organicky Zivot hledal
optimédlni cesty, my jsme je v jedné generaci zru$ili: elektfina,
auta, topeni. V umélém svété neni logika, ani sprévnost. Proto
pokuseni utéku k ptrirodé, o obnovu prirodou, vis medicatrix
naturae

To je zaroven zdrojem moralni orientace, rozlisSeni co Jje
dtlezité, co povrchni; vychutndvat Zivot, ne honbu za
majetkem

e DuleZitd strategie psychohygieny, osobni obnovy
Jenze neni to dostateénd socidlni strategie:

--zemé neobsdhne Sest miliard bez soustfedéného Zivota,

--mimo to ,odcizeni" od ptrirody, obrat k um-élému - t.j.
rozhodnuti pro zivot ve svobodé, - vytvari i1 moralni
hodnoty, ne jen hmotné,

--k tomu je nezvratné, protoZe nejen pocitad, nybrz i slovo
predstavuje odcizeni: vytvafime symbolickou vrstvu
mezi sebou a svétem.

Prijali jsme odpovédnost, dnes pokus o navrat ,k pfirodé" je
nezodpovédnost:
mozna, ze civilizace zahyne a pteZije jen hrstka podle
navazskych mytd, moznd i, Ze to bude dobfe. Potfebujeme
prijmout odpovédnost:
pfiklad rybolovu: méme odpovédnost za ryby, velryby, slony
(viz nize)

» Odcizeni od p#irody jako odcizeni od hloubi vlastni (spoleé&né?) duse

e odcizeni zakofrenéno uz v obratu ke svobodé: svoboda sama Jje
ocizeni. Kdyz ¢lovék zac¢ne mluvit, vytvori symbolickou vrstwvu,
kterd mu dava na vybranou, odvraci se od bezprostfednosti citéni
k odstupu kritického rozumu, a nevyhnutelné& se odcizuje. Clové&k
je svou ptrirozenosti odcizeny (Evernden, The Natural Alien)

e Odcizeni jako ¢isté niternd zalezitost: odcizili jsme se od
nevédomych hlubin svého nitra. Znovunalezeni proto musi byt také
vnit¥ni: ne zaleséactvi nybrZz jdga: ne jen novy postoj k prirodég,
nybrz predeviim novy postoj k hlubiné nevédomého (viz. John
Seed, Myslit jako hora)
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Teoretické zaloZeni z hlubinné psychologie, C.G. Jung:
spoleéné nevédomé, individuum je vyvhonkem (a védomi vyhonkem
z vyhonku), zatim co prava skutec¢nost je hlubinnad a
kolektivni (Praptvod: Rousseau!)

e Hlubinnéd ekologie (pozor: hlubokd znamend jen ,hledd ptriciny
krize v lidském zamé¥eni na ,rozvoj", takZe mlZe znamenat i Aldo
Leopold, pro kterého myslet jako hora znamend hledét si zajmu
celku, ne jednoho zivoc¢isného druhu, nebo Arne Naess, pro néhoz
to znamend kulturni stranku ekologie)

Jako ,hlubinnou" oznac¢uji predstavu, Ze zadkladem vSeho odcizeni
je odvrat individudlniho rozumu od naseho pravého byti,
které je preraciondlni, citové, temné, Zenské. Odcizeni
za¢ind rozumem: prvotni hrich Jje pokus myslet, rozhodovat,
misto nechat se nést kolektivnim pudem. Rozum je panovadny
a muzsky, city jsou hojivé, kojivé a pecujici

e Prirucka o Mysleni jako hora: Ztotoznit se se vsemi tvory,
procitit hrtzu a litost, pak mluvit jménem niceného druhu,
nechdpajici litost a hrazu, osvobodit se od rozumu a ponofit se
do citovych hlubin. To jediny mozZny zacatek, protoZe pokus o
odpovédnost prodluzuje vladu rozumu (Pripojit ekofeminismus:
odmitnout nadvlddu muzd a rozumu ve Jjménu Zenstvi a citi)

e Pr¥inosné na tomto pristupu: bez harmonie s vlastnim nitrem
nedosdhneme harmonie s pfirodou, bez soucitu nevytvotrime etiku,
solidarity vsSeho byti je nutné,

Jenze problematicky predpoklad nevinnosti citl@: nenavist je
také citéni, bez reflexe jsem proti citlm bezbranny.
I nacismus odmital rozum a dovolaval se citu

Podobné rozliSeni muZsky/Zensky? pokud nic urc¢itého, je to

pradzdné odvoléani.
Ucta vyZaduje cit zpracovany reflexi

Problematicky narcisismus hlubindf¥a: zahledéni do vlastnich
citd, jako by neslo o pfirodu ani o druhého: za
sebepozndnim do Himalaji, pak na Novy Zéland na
spolecenstvi.

Odcizeni od vlastniho nitra je skutecné, avsSak je to zdkladni
problém - a je znovunalezeni hloubi vlastniho nitra dostatecnou
etikou?

» Odcizeni od pf¥irody jako odcizeni od vlastni odpovédnosti

e Rozhodnuti pro zZivot v pravdé neni pro ¢lovéka odcizenim, nybrz
jeho prirozenosti:

Vysvétlit: zZivot v samozrejmosti vs. Zivot v pravdeée

Odstup to je: ¢lo vék je bytost schopnd nejen Zit, nybrz
reflektovat, je schopen truchlit a radovat se, omezit se pro
dobro celku a druhého, to vSechno bychom mohli nazvat
,0dcizenim". JenzZe to jesté neni zdroj zla, jen zdroj mozZnosti,
véetné mozZnosti soucitu a sebeomezeni

e Odcizeni je selhani odpovédnosti: ptriklad v1¢&i honitby a lidského
rybolovu!
Clovék svou podstatou nese odpovédnost za vsechno
mimolidské,
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(p¥esnéji, za své zachézeni se vSim mimolidskym)

To samo o sobé neni nic nového: co je nové je uvédoméni
této odpovédnosti
dosud ¢lovék prozival prirodu jako sobéstacnou, sebe Jjako
nezodpovédného
-—-Clovék lovec/sbé&ratel: priroda tajemnd moc néa
--Clovék pastevec/rolnik: pfiroda partner
--Clovék vyrobce/spottebitel: priroda Jje surovina
Vzdy pfiroda se postard sama o sebe

Teprve svrzenim atomové bomby si ¢lovék uvédomuje rozsah své
odpovédnosti: Dnes, pocetnosti i nédroc¢nosti - Jje nas Sestkrat
tolik, spotrebujeme 35krat tolik--nédpor 576x! Dochazi k
vyloveni ryb, vyhubeni Zivoc¢ich®, zniceni lest, zniceni ozonu
Argument vzdy: potfrebujeme pracovni prilezitosti (kaceni
vétrolaml je pracovni prileZitost, taktéZ KZ a odposlech!)

e Prfiroda uz se nepostard o sebe - nebo se postard tim, Ze
vyvrhne lidsky druh jako neGnosny. Proto etika znamena
taktiku odpovédnosti oproti taktice expanzivniho konzumu:

--moralni argument: prosperita zhoubnd lidsky: mit jen,
co stac¢ime milovat
(zhoubnost automobilismu: mordlni, sociologické,
ekologickéa: koupit auto je sebenic¢ivd blbost!)
--sociologicky: expanse vede k polarizaci, s drastickymi

nasledky
Afrika, ale také Mexiko: hlavni tkol predejit
polarizaci

--ekologicky davod: nic¢ime si svét

» JenzZe pak to neni naturalistickd etika! tj. etika ,pfirozeného™
chovani

Ano, pottrebujeme pochopit své vlastni ,p¥rirozené" sklony, ale
pokud navrat neni k ptrirodé nebo k citim, nybrz k odpovédnosti,
nejde o naturalistickou etiku--p¥irozeny zakon, kterym se zabyva
sociobiologie, je jen zadkladem, na kterém budujeme etiku

A jsme zas kde jsme byli, avsak o néco vy$ na nasSi spirdle: vyklidili
jsme pole od iluze, Ze priroda roztres$i otédzku dobra a zla za nas. Lec
zstava nam otézka: jak rozhodovat?

Nikdo, nic nerozhodne za néds - ani navrat prirodé, ani Bozi ptikaz,
ani osobni vlle, ani spolecny navyk: kazdy musi rozhodnout za sebe.

Proto obrat k vlastni systematické etice:
Jak rozhodovat, podle nasledkli ¢i podle spravnosti?



