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17. tnora 2004

Trindcta (zavérecénd) prednaska

Dnes den splaceni dluhé: co jsem vam zlstal dluZen za prvni semestr

nevahejte prerusovat! Vitadm dotazy, pripominky, jen si sednéte do prednich
lavic, kde mlZete pristoupit k mikrofonu - starci Spatné slysi

Pfedev8im néco o pojmu prava
méli jsme na programu, nedostali jsme se k nému v posledni predndsce ZS

snad nejdalezitéjsi prinos formalistické etiky - Proc?

kazda spolecnost dvoji potrebu:
» spole&ny dlouhodoby zadjem: bez toho se rozpadne
vzdéléani, doprava, bezpecnost
od toho zdsada nejvétsiho dobra, které mé& prednost pred
individudlnim pfanim (zdbor pudy pro verejny ucel)
to prinos utilitarismu

» ochrana svébytnosti jedince: jinak rozdrti své c&leny
moznost rozhodovat sam o sobé&, za sebe (genetikal!)
od toho zdsada ,lidskych" prdav, které nic nemze zcizit
prévo na zivot, svobodu a Usili o Stésti
to ptrinos formalismu: vys$si zakon neZ zajem i
dobro

Pojem ,prava" - co obsahuje?
Dnes pro mnoho 1idi jen narok s dupnutim: j& chci, a to hrozné moc

Pripadné ,pravo" znamend ,je mi to nezbytné k Zivotu" -
a mam prece ,pravo" na zivot-&i ne?

Jenze to nestaci: to je jen narok — narokuji si Zivot, ale pravo???

MGZe pan rozhodnout, kolik déti bude mit poddany?
MGZe to rozhodnout spolecnost, jako u v1ka?

Co je pravo?

Pravo = Oddvodnéné ocekavani, Ze uréitou ¢éinnost midZeme provozovat,
aniz bychom se museli nékoho doprosSovat nebo platit za to neblahymi
nasledky, pfipadné Ze ostatni maji povinnost mi k tomu poskytnout
ptilezitost.

Proto otézky: pravo na co, pravo od koho, pravo proti komu?
Napf., pravo na soukromi, pravo na vyznani, préavo na dychéni
(jenze pravo proti komu? Pravo ¥idit auto: proti ozdbnové vrstveé?
proti chodctim nebo proti JjeZktm?)
Nebo: pravo koutrit: proti komu? svym plicim? ostatnim dychajicim?)
,mam pravo“ = mohu od druhych ocekdvat urcitou obét ve svij
prospeéch

Na céem se zaklada pravo? Kdy se nadrok stava ,pravem'?

Pravo je odlvodnéné ocekdvani: jak vznika?
Predpoklédéd predvidatelnost:
situace, ve které je mozné néco opravnéné ocekdvat.
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= pravo navykové: opravné&nd ocekdvani se rodi z navyka. Pravo tu je

odvéky zvyk, ktery panovnik pripadné potvrdil peceti a spolecdnost
uznavanim.

Na tom se zakladé anglicky common law, ale také vétsina nasich
oCekavani: co jsme délali a nikdo

(pocit, ze ,méme pravo"

ze ,mame pravo" na to,
nadm nebréanil ani nezakazoval
kourit na chodbéch...)

Tady pravo = zvyk ¢i narok potvrzeny zvykem

= privo obdanské v situacich zmé&ny, kdy zvyklosti nemaji
stanovime ,prava" ustavou,
zdkona rozhoduje,

Cas vyrust, tam

zdkony a jejich wvyklady: soud vykladem

na co ma obcan préavo.

Pravo je pak narok potvrzeny zakonem, pripadné predstava, zZe
,pravo" mame na vsechno, co zadkon vyrazné nezakazuje.

= lidskda prava, kterd se udajné& vztahuji k &lovéku prosté jako &lovéku -
co s témiv?

tfeba ,pravo na zivot™ - md& je 3$téné€? ma Jje tele? mad je nemluvne?

= obvykle odvozuji ze zakond zemé:

kazdd zemé musi poskytnout
ochranu, ma-1i fungovat.

Ve fungujicim zédkonodarstvi musi byt obsaZena prava ne proto,
Zze je panovnik udéluje, nybrZ proto,
pro fungovani spolecnosti.

(Proto je mo¥né soudit nacisty podle zakont RiZe: i
Treti tisSe se nemohla obejit bez zakonl)

Ze Jjsou nezbytna

= jind mozZnost: lidska prava udéluje Bth

(jenZe co nevétrici) nebo
Priroda

(jenze co je ptriroda? viz pfededlou diskusi o
prirodnim/p¥irozeném zakoné)

= jind moZnost, odvolani na nadnarodni zakon jako V3eobecnéa

deklarace OSN, jenze tu starosta Singaporu mj odmitéd jako
zadpadni provincialismus. Salvator? Cile? Cina?

Proto otazka:
Je mozné mluvit o lidskych pravech tam, kde neni navyk ani zakon?
Priklad: dva nazi bezdomovci uprostted Pacifiku:

Nespadéd pod zéakon Zadné zemé
Ani pod ptrirozené pravo:

je to vrazdav?
(a proto ne obcanské pravo)
zabijet Jje prirozené

Kant a formalismus: zdkon porusSen byl, protoZe i bez védomého

stanoveni universum ma svuj rad, ktery ustavuje ne lidské védomi,
nybrz lidska ucéelova pritomnost

svét je touto pritomnosti ustaven,

mé& svou ustavu,
(,konstituovan",

m& svou ,konstituci") zcela bez ohledu na
reflektivni rozum: mé& svij Cisté eideticky tad
(tj. svét se rymuje, dava smyslu,

ve vztahu ke ¢innosti:
protoze je zivot, Jje néco dobré,

néco zlé)

kazda bytost mad pravo na vsSechno, co k Zivotu potrebuje, avsak v

ramci radu, ktery ji i omezuje, protoZe i ostatni bytosti maji pravo
na zivot

Popfu-1li ¥ad tim, Ze nerespektuji prava druhého, ¥add neni - a i ja
ztrdcim veskera prava, ktera by mi mohl zaruéit!

Prava se neodvozuji z empiriky lidského byti,
ze struktury lidské situace, z toho,
rozum, Vv tom smyslu z rozumu situace.

nybrz formalné
jak se rymuje, jak davéa
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To rozeznava formalismus svym dirazem na
transcendentdlni (tj. odvozeny z subjektivity jako
takové) réad.

Vyznam formalistické etiky:

& Utilitarismus dulezity tim, Ze poskytl etiku pro otev¥eny svét, takZe
demokracie nebyla bez etické orientace, Ze bylo mozZné budovat néco
nového, nejen drzet staré

pokrok, ve smyslu odstranovani starych krivd, zavisel na
utilitarismu

= Formalismus (deontologicka etika) dalezitéd tim, Ze zachovala Evropé
mordlni dédictvi:
diky formalismu Bozi zdkon mohl ptrezit Bozi smrt -
st¥edovék presvédcéil Evropu, Ze mordlni zakon zavisi na Bohu,
kdyz zemf¥ela vira, mordlni zdkon by se zhroutil - kdyby
formalisté neposkytli zakotveni v rozumu
Zachranili Evropé presvédcéeni, Ze co je spravné, je spravné, byt se
zhrknul svét

Tim se dostavame k druhé c&asti: [hex]

jsem vam dluzen svaj vlastni néazor
dosud referoval o druhych, co nejpresvédcéivéji
(az mi pric¢itéate antisemitismus!)

Davod: p¥edstava o vyuce
pro svobodného obcana, poskytnout Skadlu moznosti, nechat
volit - neskryvém své ndzory, ale hovof¥im o jinych

Druhy davod: p¥edstava o filosofii
ne stavba systémd, ismus
,negativni platonismus uci..®
nybrz tesSeni problémi
predevsim orientace: primdt praktického rozumu,
ktery hodnoti dobro/zlo
druhotné teoreticky rozum, pravda/nepravda

Proto neudélam predndsku o Kohdkovu etickém systému, jen jak se Kohdk potyka
projdu materidlem, vyzdvihnu nédméty a navrhnu pristupy k feSeni

Prvni prednaska: Zivot ve svobodd

rozdil mezi zZivotem prvoplédnovym a zivotem reflektovanym
Svoboda zac¢ina, kdyZz odstoupim od nutnosti toho, co je, a dovedu si
predstavit, co by mohlo byt

Svoboda je vzpourou proti ,pfirozenosti“, tedy proti predstavé, Ze
néco je nam pfrirodou dano, my nemlzeme neZ tak jednat
(fyzické potteby, ale ne rozhodnuti o hodnotdch)

Odvozené Zivot v pravdé: s odstupem se pravda stdva moznosti
odpovidéd tomu, jak ztvarniujeme svét Zivota
ale prvotné: pravdivé je to, co podporuje Zivot
odpovidéa mu

Nasledek: odpovédnost za dobro a zlo - nemlizeme prevzit
odjinud, musime sami rozhodnout
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Napt. prirozené maZe byt Jjednat reaktivné, dobré je
jednat aktivné!

To znamend: Neseme odpovédnost za néasledky, neseme
odpovédnost za rozhodnuti, co z ptrirozeného Jje
dobré

Etika svobody:

Zivot ve svobodé vytvari problém: pro¢ bych mél zZit moralné?
Why should I be moral?
(ptiklad: proc¢ nejezdit na c¢erno? vyplati se)

--Ve vlastnim zadjmu: v podstaté, protoZe vytvarim ovzdusi vzadjemné
tcty, moralni jednédni se dlouhodobé vcelku vypléaci

--7 Ucty k zakonu: kantovsky duvod, pripadné podporeny tim, zZe
,Buh tak kaze“

JenzZze to vSechno je teorie, vzdalend Zivotu
Ja jsem vam slibil filosofovat ze Zivota
Jaky dévod ze zivota

Osobni vyznéani: zakladni zazitek: udiv
oproti bezbarvému zivotu v samozfejmosti, Zivot v Udivu nad
zdzrakem zivota
zdkladni proZitek: bezdechy UZzas nad zazrakem Zivota
mél bych byt ddvno po smrti, misto toho jsem zivy,
zdravy a nejsem séam
to predchédzi vsSechno ostatni

Z udivu radost a vdécnost
ne radost z c¢eho, jen radost
ne vdéc¢nost komu, jen vdécnost

Konat dobro z vdécénosti za Zivot
stafec v Cerném Orfeovi: Mult' obligado

Za sebe, konat dobro ne ,abych“ dosdhl néceho, abych si vydobyl lasku
¢i vdécnost, nybrz protoze mi bylo tolik dano

ovérte si sami ve vlastnim prozitku

IDruhé prednaska, spoledenskad smlouvd

Pochopitelné odmitdm rousseauovské ztotoznéni, pripadd mi jako
nevyspé€lost, ne jed3té plnohodnotné lidstvi (nejsem komunista)
Podobné odmitédm hobbesovsky boj proti vSem, pfipadd mi jako patologie

(nejsem kapitalista) - lidstvi predpokladd vstticnost
Vazim si Locka: zéasady souZiti predchézeji fakt souziti, spolecnost Jje
vykladem ptredbéznych zasad
vzadjemnost a ucta: hodnotim filosofie podle toho, do jaké
miry zajistuji rovnovahu obou

= Ale zékladné&ji: spoledenstvi je stejné zakladni, jako jedinec
predstava socialni smlouvy Jjako by ¢lovék byl prvotné jedinec
Tomu tak neni, prvotni je spolecenstvi
to uZ u tlupy primdtd, spoleCenstvi se svymi pravidly

Jedinec se vyclenuje ze spolecenstvi, stava se c¢lovékem
To je z&hodné, ale neni to ,pfirozené"

Proto demokracie neni prirozend, nestane se sama od sebe
prirozend je hierarchie moci, nadvlada silnéjsich
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Velky moralni vydobytek neni jen individuality, nybrZz ucta
k svébytnosti a dobra vile k odlisnému

rozchédzim se s Masarykem: ,prirozenost™ neni na
nasi strané
demokracie je tkol, ne fakt
ale je to veliky ukol

Tedy ne jak spolecenska smlouva stmeluje jedince,
nybrz jak reflexe (filosofie!!) vyclenuje jedince z masy
a vytvari moralni, ne pr¥irozené spolecenstvi

to je otézka pro mordlni filosofii i pro véas:
jak budovat demokracii

Treti prednaska: ,Sociologicky"“ relativismuq

filosoficky neptilis zéavazZny: popisuje skutecnost, coz je dobréa sociologie,
ale kdyz ji zacne pric¢itat normativni vyznam, je plany
Clovék je &lovékem prdvé proto, Ze miife porovnat co je s tim, co by
mohlo a mélo byt

problém: jak vznikéd mélo by?
Jsme odpovédni za dobro a zlo, ale nerozhodujeme o ném ve vakuu!

Jen lidskym p¥anim? ne, svét nachéazime hodnotové urceny
--hodnota predpokladda vztah: néco je zadhodné/protivné vici
nécemu: neni hodnoty v monolitickém svété (sveét
rozdéleny, proto také strety)
--vztah z&kladnéjsi nez védomé lidské prani
zivot: vse, co Zije, chce Zit: Zivot je dobry pro sebe
(vnit¥ni vztah: vztah vSeho Zivého k vlastnimu
zivotu)
--zadkladni asymetrie zivota a smrti: Zivot je dobry, smrt je
zl4a,
--dosud empirika: tak tomu skutecdné je
ted prodlouZeni: nejen zivé, ale vsechno
vSechno co je, ,chce byt“, nechce byt zniceno
Rozdil mezi hegelskym pojetim (zivot a smrt, byti
nebyti nakonec jedno)
a krestanskym: zdsadni asymetrie: Zivot je dobry,
hynuti zlé
Zadsadni rozdil, zabudovany do struktury kosmu: byti = dobro,
nicota = zlo

Ctvrta prednaska: Etika ctnosti

Mravokdrnické moralizovéani, bud hodny, nevybocuj z priméru
nikdy nic nového, jen stdle zastaralejsi
hluboce nesympatickéd: UGnik od odpovédnosti svobodného C¢lovéka za volbu

Sklon odmitnout - a presto

Z4dsadni posttreh: postoj je mediem rozhodovani, bez toho se vSechno dé
prekroutit, pokroutit padouchy na past pro davérivé

Zakladni postoj svobody (prijeti odpovédnosti), pak rovnosti (Gcty
k druhému, abych na ném nepéachal blaho), a pak bratrstvi (dobré

vile vaci viem)

V takové ovzdus$i je moZné tres$it mordlni problémy
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ne vychovat poslusné ,hodné chlapce"“ ale vytvorit ovzdusi dobré
viile je predpokladem v&i etiky

Etika ZS 2003

(stejné jako ,nebejt UGplné blbej™)

Etika ctnosti neni etika, ale poukazuje k nécemu dtlezitému

IP4ta predniska: Subjektivismus: Individualni relativismus

Nepovazuji za eticky zédvazny:

problém etiky je souziti,
spole&nou predstavou dobra a zla

na to subjektivismus resignuje

jak preklenout oddéleni c¢lovéka od c¢lovéku

Zavazné otazky, ktera vychazeji ze subjektivismu

--rozliSeni subjektivniho a subjektniho:
subjektivni mtazZe byt libovolny
subjektni - vztazZeny k subjektu - méd intersubjektivni zakotveni
To dtalezité, protoze vSechny hodnotové soudy jsou vztazZené
k subjektu, kdyby byly nutné ,subjektivni“/libovolné,
etika by nebyla moznéa

--pojeti ndzoru a rozumu:
,nazfit™ miZeme nejen jednotliviny a matematické vztahy, nybrz

také hodnotové vztahy
vidim, Ze x je lepsi neZ y neni jen metafora

rozum neni jen schopnost kalkulovat ¢i vysledovat pric¢inné vztahy
nybrz schopnost srozumitelného (smysluplného) uspotradéni
miZeme hovorit o hodnotové racionalité
i citéni ,d& rozum“, je moZné na néj reagovat ,rozumeé“
nebo nerozumé
nap?¥. truchleni nad smrti druha/druZzky: vyjadrit
soucit, radost ze Zivota, ne utésovat ,najdes
si jinou"™
[to neptric¢itam k dobru subjektivismu, jen
zaznamenavam v souvislosti s nim]

Sestd predndska: determinismus a egoismuj

Determinismus odmitdm, svoboda nepoptritelnéd: pro¢ se Jjim 1idé zabyvali?

napt. Masaryk?

Slo jim o srozumitelnost svéta — pokud srozumitelnost nutné& p¥id&inné,
jen deterministicky svét je srozumitelny (a k cCertu

s Heisenbergem)
Jenze jsem presveédcéen o hodnotové srozumitelnosti, hodnotové

racionalité
Svoboda neni pf*ic¢innou iracionality,
nybrz prechodem z p¥i¢inné k hodnotové racionalité

Tzv. ,eticky"“ egoismus

Bylo vidét, Ze mi je tzv. eticky egoismus bytostné cizi: ptredpokléada

boj v3ech proti v3em, boj jako ctnost
Tak se to jevi komunistim (bojovy posto])

Kdykoliv pfijmu mentalitu boje, prohrdvam
Palestina jako klasicky pfiklad: souziti dvou nérodl, misto
toho vnimaji jako boj - utok na Izrael, Gtok v roce
1967, pokus potlacit intifadu
proto odmitam eticky egoismus:
nybrz vs3echno souziti je diskuse

i jejich protéjskum anti

Odmitém mentalitu boje,
nejen demokracie,
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boj je konec souziti

A prece: potrebuji si klast otéazku, co je dobré na tom, co nejvic
odmitém, proc¢ to prijimaji 1lidé charakterni a inteligentni
komunismus: proc¢ prijimali gauneti a chamtivi, jasné
ale pro¢ jej pfrijimali charakterni a inteligentni?
Tak o v8em, s ¢im nesouhlasim: pro¢ jsou 1lidé ochotni se obétovat?

Potfreba sebevédomil, ne-zavislosti:
proti uslépnutym, ubliZenym, zdravi mladi 1lidé, s odvahou Zivota
ve spolecénosti uslépnutych vyzyva k sebevédomi

»,Dobry den, pane profesore. Prinesl jsem vam préaci..“ oproti
»J& se strasné omlouvam“

Sebevédomi zivota: skauting, femeslo: zndt vlastni hodnotu,
davérovat sobé

|Sedmé prednaska: NaboZenski etika: prorok a knéz

Pro mé osobné duleZitd, ale ostraZzité:
Dnes celosvétové nebezpedi zneuzivani: vzyvani Boha pro vlastni prani
fundamentalismus:
NédboZenstvi bez viry, bez zakladl v prozitku
lpi na doktriné, uzivad ji jako mocensky nastroj
Zzidovsky fundamentalismus: Bible jako opravnéni mocenskych narokt
k¥estansky fundamentalismus: Bible jako opravnéni svétovlady
islamsky fundamentalismus: wahabismus, isladm jako opravnéni néasili

Dnes se zda Ze zlo pochédzi z nédboZenstvi
nic dobrého, Jjen nendvist a néasili

Rozlisit etiku nédboZenského prozZzitku a etiku nédboZenského zéakona
etika prorokll oproti etice knézi

Nadbozenskd etika zhoubnéa, kdyZ uZivad Boha jako opravnéni k nadvladé a
nasili

Nabozenskd etika ryzi, kdyZ stavi Zivot pod zorny uhel vécéného

Ne kazdy, kdo se dovolava Boha, predstavuje nédboZenskou etiku

|0sma predniska: Buih Otec a Matka Prirods

Etika pfirodniho zédkona: z prozitku pravidelnosti
nad ostatnimi Zzivocichy nebdi ,mordlni“ zdkon: ti ho ziji
vlk nemtze jinak
Zakon nabyvéd normativni sily odcizenim
protoze ¢lovék se oddéluje od Boha, je pro ného Bozi tad kosmu
zdkonem, ne prirozenosti
protozZze se c¢lovék oddéluje od prirody, je pro ného rad prirody
zdkonem, ne prirozenosti

Prirodni zakon: ne, co ,Priroda chce“ - ptiroda nechce, priroda je
Ttreba rytmus dne a noci: prirozeny
Dobréd rada, je treba brat v potaz

Jenze otazka: mame tuto radu pfrijmout?
Nase lidstvi spocéiva préaveé v tom, Ze sami musime rozhodnout

Mame zit prirozené, v harmonii s prirozenosti?
Mame zit nadrazené, jako panové prirody?
Mame zit svobodné, jako odpovédni za ptrirodu
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To je otazka: jaky je vyznam pfirodniho zdkona pro svobodnou bytost?
rozlisit p#irodni a moralni

to je nédmét pro letni semestr

Devata, desatd, jedenacta a dvanacta prednadska: Etika nasledki, etika zékonﬂ

Otézkou etiky nésledktd a zadkonl se dostédvame k vlastnimu jadru etiky:
zdsadni moznosti lidskych situaci
Dosud Jjsme se zabyvali teoretickymi postoji
variantami na tyto dvé moznosti
zdkon prirody, boZi viale, svévole jedince ¢&i spolecCnosti Jsou
vSechno varianty

Je vlastni otézka otadzkou minulosti a budoucnosti?

pritomnost Zije v napéti mezi minulosti, kterd jiZ neni, a
budoucnosti, kterd jesté neni

Pritomnost zAa¥i jasné se vs$i naléhavosti, ale o sobé nemd smysl

toho se ji dostédva teprve retenci a vzpominkou na jedné strané,

protenci a ocekdvanim na druhé strané
(vysveétlit cCasovost, bezprostfedni a reflektovanou)
Brightman: shining present, illuminating absent

MaZeme tak Fici: posuzovat podle toho, co bylo, nebo podle toho,
co by mohlo byt v budoucnosti

To je opravdu otazka svobodného a reaktivniho jednani
Minulost je danéd, nesvobodnéa, budoucnost Jje otevrena

Jenze to neni zasadni rozdil:

kdyz rozhoduji mezi minulosti a budoucnosti

rozhoduji mezi urcenim a svobodou, ale to neni totozné s formalismem a
hedonismem

Formalismus se mize stat ale v zasadé neni filosofii nesvobody
naopak: mordlni trad osvobozuje od zajeti ve vyhodé a nevyhodé
ze zajeti vSednosti

Etika nésledklti neni etikou svobody: maZe byt, ale mtZe byt také
filosofii vyhodnosti

Docela jiné zakladni rozliSeni:
Zivot mezi casovosti a vécnosti

Clovék Zije v Case: budoucnost i minulost jsou jeden urcujici tok
¢lovék je cCasovost
moje totoZnost je pribéh s minulosti a budoucnosti
ja& Jjsem déj, stala zména, vyznam cehokoliv urceny cCasem
¢lovék zije ve vécnosti: do lidského Zivota zasahuji momenty zcela
mimocasové
obvykle matematické vzorce jako mimocasové:
n (pi) pomér obvodu k diametru kruhu, 3.141
le¢ nejen to: mimocasové jsou hodnoty, které vstupuji do casu
avsak nepochédzeji z néj
kradsa kvétiny - mezi hnojem a hnojistém, ale moment dar
umirajicimu je nadcasovy
hodnota pravdy, 1 kdyZ na ni nezalezi

Etika formalismu je 1lidsky pokus o etiku vécénosti, mimocasovosti:
postavit jednédni v case mimo to, na Cem zalezi
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pod zorny uhel vécnosti - co je krasné, dobré, pravdivé
Jenze Clovék zije také v case, ve kterém zaleZi
tam potfeba vzit v potaz pohnutky a nasledky
vdimnéte si, motivace (chci konat dobro)
jsem dobra) jsou stejné pritomny

nasledky (doséahl

Jak rozhoduji
stdlé vyrovnavani casu a mimocasovosti

Tak souhrnem:

Pro me,

zdsadni rozdil byti a nebyti: hluboce dobré jme byt, hluboce zlé Jje
hynout (i kdyz to pat¥i k radu casu

Vdécnost za to, Ze jsem, radost z toho, a pocit posléni:
byt na strané byti proti niceni
vadi mi sprejovani, vandalismus, v malém i
vadlka je sprejovani ve velkém: naprosto ne

velkém

Proto zasadni idedly: momenty vécnosti
ale v situaci: jen v situaci vede k dobru nebo zlu

Z vdécénosti uplatrniovat nadéasovy idedl v case tak, abych éinil dobro

fldkani a plytvani je prevelikd Spatnost
péce a vdécnost je veliké dobro

* * *

Jenze to nestaci:
etika prilis cCasto se zaslepi malym dobrem k velkému zlu

kolonialisté 19. stoleti jsou neskutec¢né pec¢livi v mezilidskych
vztazich, ale ignoruji dopad na spolecénost
etika se stava ideologickou rouskou za&jml privilegovanych

potfebujeme etiku vztahu c¢lovéka ke spolecnosti, jedné spolecnosti ke

druhé
proto jsem psal Pruvodce po demokracii

etika se zaslepuje vztahem c¢lovéka k &lovéku, opomiji vztah ¢lovéka

k mimolidskému svétu

Jenze vysledek dosavadniho zkouméni: i ryze lidskd etika je moznéd jen
ve svété prolnutém hodnotou: hodnotové neutrdlni svét neni pozadim
pro etiku

i vztahy ¢lovéka k mimolidskému svétu Jjsou vztahy hodnotové,
vyzaduji zkoumédni z etického hlediska

Proto jsem psal Zelenou svatozdr a proto nads cCekd letni semestr
Ekologicka etika




