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Ctvrta predndska: Filosofie programovid, filosofie tté$na
(13. 3. 2003)

Minule: Dopinék: Vira a véfeni — Atény a Sparta — Aristokraté a demokraté, Novy material: Dédictvi
feckych filosof(l — Filosofie hlavniho proudu: Platon a Aristoteles — Filosofie utéSna: Epikurus a
Stoikovi

Osnova na dnesek: Dopliky: Byl Sokrates sofista? Nedokon&eno z minula: Filosofie hlavniho
proudu, Platon a Aristoteles — Filosofie Utésna: epikurejci a stoikové; Novy material: Stary Rim
a zemédélské ctnosti — Rozmach Rima zapasiciho, pad Rima vitézného — Sobectvi a
solidarita: hledani poslani — Stoicismus jako alternativni vira

(i) Otazka z minula
Byl Sokrates sofista?

Zacnéte otazkou: kdo je sofista
Clovék, kterému nezalezi na pravdé, ale na prosazeni vlastniho nazoru
ktery ma za to, Ze neni pravda, jen nejlepsi argumenty
Byl S. sofista?
byl za to odsouzen, zpochybriuje narok kterékoliv véty byt pravdou samou
ALE trva na hledani pravdy: jako Hejdanek: pravdu nemame, je nad nami
Jsou pfirodovédci sofisté?
Netvrdi, Ze maiji pravdu, jen nejlépe doloZenou hypotézu, nemysili si, Ze
pravda ,je“, snazi se jen stale Iépe popisovat
Je Richard Rorty sofista?
Podle ného pravda neni, nema zadné metafyzické zakotveni — to znamena,
Ze moralni idealy zavisi na nas, musime za ne rucit Zivotem
(Galileo mohl odvolat, filosof musi jit na hranici.

Kdo byl sofista? zavér: nalepky patfi na zavareniny, ve filosofii nenélepkujte, feknéte, co
zastaval
(i) Recky filosoficky odkaz: filosofie hlavniho proudu a sofistika, jeji stin
Platonismus jako zasadni mozZnost filosofovani, kterou Platon nahodné uskute¢huje
nejde nam o hypotetické ,co tim P. sam myslel“ (mens auctoris), nybrz o to, o ¢em v Zivoté,

v lidském proZivani, by to mohlo byt (at tim P. myslel, co chtél). Co v naSem zakou$eni
odpovida myslence ideje? jak proZivame ideje? (i cokoliv z filosofie)

=» Zasadni pfinos platonismu I: predstava idealnich moznosti i ,idei“

Vychazi z pfedpokladu srozumitelnosti skute¢nosti — skuteénost neni nahodila
nahodild mohou byt fakta. jako skute€ny trojuhelnik
avSak fakta (tj.chaos jednotlivin) jsou srozumitelna, protoze vstupuji do zasadnich
(logickych) moznosti

nahodilé jednotliviny jsou pfiklady nutnych vztah(

viz. protilehlé uhly rovnobézniku, ale také odmitnuti svévolného ubliZovani
ne ,existence” v nebeském muzeu (Theatetos) nybrz reflexe prozitku:

v jednotlivinach rozeznavam zasady, principy, funkce, nejlépe niky:

Zivot vytvari urgité niky (napf. ,néco k snédku®), do nichz chaotické jednotliviny

vstupuji (rohlik), stavaji se srozumitelné (rohlik jako néco k snédku)

=» Zasadni pfinos platonismu ll: Wesenschau:
rozpoznani, ze tyto idee mizeme nazfit, pfimo vidét
nejde o abstrakce ze skuteCného, nybrz ideal odvozeny z mozného
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Idea vodotésné lodi neni odvozend od déravych, nybrz z moznosti
prepravy suchou nohou!
Normativni soudy jsou mozné, protoZe ideje se neodvozuji z jednotlivin, nybrz
jim pfedchazeji — zivot vytvari potfebu (inku, ideu), tu se snazi naplnit
jednotliviny vice ¢i méné uspésné

Idea neni soucast Casu, jako fakt (trojuhelnik, ktery nékdo nakreslil, nékdo smaze)
nybrz vstupuje do proudu jednotlivin v Ease jako vécnost protinajici ¢as:
trojuhelnik jako fakt v toku €asu, trojuhelnik jako idea, vstupujici do
casu
Sein ist nicht nur Zeit, sondern ein Durchschnittpunkt der Zeit und der Ewigkeit!!
proto vé€nost neni prodlouzenim ¢asu
Cas horizontala, v&&nost vertikala, danou skute¢nost (Tatsache u Hus.,
actual occasion u Whiteheada) mohu nazfit v souvislosti ¢asu (vzniku,
pribéhu, zaniku) nebo jako zasadni moznost, eidos, Wesen

=» Zasadni pfinos platonismu lll: Ze ideje jsou nejen geometrické a matematické,
nybrz pfedevsim moralni
Podle Platona idea vSech ideji neni &islo (jako u Pythagory) nybrz Idea Dobra

i moralni kategorie jsou idealni moznosti, niky

které je mozné nazfit, ne mystickou intuici, nybrz pfimym nahledem (Hus.
Wesenschau)

a které maiji svou nezavislou, a priori platnost, jednotlivé situace vstupuji do
idedlni Sablony

To znamena Ze ani souhlas vS§ech nemlze odvolat zasady jako Nezabijes!
(Ani souhlas obéti neospravedIriuje vrazdu!)

Souhrnem: platonickéa slozka naseho dédictvi: ideje, nazfitelné, moralni

* * *

Aristotelska slozka: nezastupitelnost vyskytu
Jednotlivina neni jen stin ideje, méa svébytnost — tficet (?? snad tfi) skutecnych tolard ma néco,
co tfi totozné idealni tolary nemaji
odtud idea pfirozenosti, pro Platona nepochopitelna (pro toho fad = idealni)

Vyskytujici ma vlastni fad, ktery se projevuje v pravidelnosti vyskytu
Pfirozeny fad (pfiklad Sipu) ktery pfechazi v pfedstavu moralniho fadu (ta platénska)
pfedstava pfirozenych lidskych prav: Aristotelovo pojeti pfirozeného fadu umocriuje
Platonovo pojeti Ideje Dobra
Dobro se projevuje (ztélesriuje) v pravidelném vyskytu, je poznatelné

Souhrnem: dédictvi hlavniho proudu: pfedevsim otazky - co je opravdové? co pravdivé? co dobré?
Jadrem je usili o pravdu, ne vlastnictvi dogmatu
Proto sofistika nedélitelna ¢ast hlavniho proudu — zpochybrfiovainim chrani pred
dogmatismem, udetuje filosofii jako dsili o pravdu
O sobé muze sofistika byt bud' laciny cynismus nebo stfizliva odpovédnost
véfime opravdu, Ze néjaka pravda je? nebo si nalhavame ze zvyku?
Hlavni pfinos sofistiky m{ze byt odvaha rucit za pravdu zivotem,
av8ak také negativni pfinos ve zpochybhovani dogmatismu
(tzv. metodologicka skepse)
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(iii) Recky filosoficky odkaz: filosofie ités$na

Programova filosofie usilovala o celkovou orientaci
jejim subjektem je jednajici subjekt, ktery potfebuje rozhodnout
proto od za¢atku ma praktickou orientaci: vychazi z potreby, je to filosofie praktického
rozumu
Utésna filosofie neusiluje, snazi se jen smifit, najit zptisob, jak Zit s tragickym osudem,
vyhnout se utrpeni
jejim subjektem jiz neni jednajici subjekt, jen pozorovatel, ktery se snaZzi o odstup,
vyhnout se angazovanosti
je to filosofie porazena (lidové, ktera ,to vzdava®)
Rozdil: rozum uté3né filosofie neni orientovany potfebou a Usilim o fedeni
je to rozum neangaZzovany, pozorujici, pFip. ironizujici

Zakladnim danym tu je védomi tragického osudu
milujeme to, co pomiji

Protoze byti je priise€ik vé¢nosti a Casu, je tfeba se ptat na nad€asové zakotveni (vé&nou
moznost) i na pFi¢inu v ¢ase: co véény, co bezprostifedni kofen tragického pojeti zivota?

NadcZasovy kofen tragického v&domi: Clovék chape vé&nost, aviak Zije v Case:
z hlediska vé¢&nosti je Zivot stalé pomijeni
Ten umociiuje v Case dana prileZitost, na kterou se vymlouvame, abychom nemuseli elit
nadc¢asovou tragi¢nost Zivota

Tak dobova situace, v niz i relativni stabilita pada
Rozpad znamého feckého svéta, konec FiSe fimské, ale také pad ustalenych poradku
vytvari pocit, Ze neni mozné naplnéni v tomto Zivoté
(PFiklad Bilé hory: pfedbélohorskké Bratrské zpévniky se soustfedi na
zivot s Bohem, pobélohorské na posmrtnou odménu!)

V konkrétnich pfipadech lidé vzdy vini urgity prvek — macedonskou pfevahu v ptipadé Recka,
bélohorskou porazku, ,mnichovskou zradu®: to utéSuje, méli jsme halt smulu
JenZe skutecnost jina:
--méstsky fecky stat nevyhovoval potfebam celoegejského obchodu
--feudalni struktura stavovského statu nevyhovovala potfebé centralizované moci
--nacionalni ideologie nestacila mnohonarodnimu Ceskoslovensku
Mnichov zachranil — problém obrany a obnovy

Problém: svét vSeho, co jsme méli radi, se zhroutil
Jak se vyhnout zoufalstvi?

Epikurus, epikurejstvi, atomismus
odejit z ,velkého* Zivota, najit spokojenost v malém
zahrada symbol: za zdmi se svét rozpada, to vSe zed vyluCuje: jen klidné myslenky,
klidny hovor
Smrt vnikne, le€ netieba se ji bat: kdyZ je, nejsem, dokud jsem, smrt neni
Podle toho i teologie a metafyzika
neni Boha, duse jsou jen velmi jemné atomy, vSechna skute€¢nost nahodny
shluk atoma (s hacky)
protoZze nahodny, nema smysl ale také neni nesmysiny
[epikurejska epistemologie: slupka véci uhodi na oko, vtiskne se]

to se opira o metafyziku, kterou rozvadi Lucretius: O povaze véci, De rerum natura
Kde kdo cituje, malo kdo Cte: ¢téte uvidite:
Lucretius se jen okrajové zabyva atomistickou fyzikou, jeho duraz je, pro¢
neni tfeba se bat smrti!

Epikurejské hody: chléb, voda, syr: prosta pfani Ize uspokojit
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strategie uspokojeni omezenim tuZzeb: nas problém: volime opak,
nem0zeme mit dost (vzor hodG: Lukulus)
To se rozSifuje na apraxia, ne€innost

Recky problém: atomismus nepfesvédduje, zkusenost ukazuje
pfitomnost posvatna, véci ne atom{
Teprve az teoreticka predstava nahradi zkuSenost, stane se
pfesvédc€ivym

krom toho, kdo si mGze dovolit apraxii v zahradé?

Presvédcivéjsi utésna filosofie:
Stoicismus

V Recku vyrazné ueni (tésné: jak uniknout utrpeni
Jeho vychodisko: €lovék trpi zklamanim nerealnych oekavani. Vzdat se oCekavani, nebude zklamani
Stoikové neprebiraji epikurejsky atomismus: je pfili§ kontraintuitivni
Misto toho: vira v nutnost
(zkuste utésnost: nebylo vyhnuti — smifit se s nevyhnutelnosti)
V8echno se odviji nutné, v souladu s logos (tady ne slovo, nybrz fad)
s nutnym fadem vesmiru, ktery je jeho racionalitou — i pad vrabce
i Clovék je sougasti kosmické nutnosti
jen city jsou chaotické, boufi se — a nasledné trpi
smrt ditéte jako pfiklad
feSeni: ataraxia, resignace na citéni
Clovék nese v sobé jiskru boZzského rozumu, muze prekonat city védomim,
Ze cokoliv se stalo, stalo se nutné:
délam vse, na niem mi nezalezi

Otfesny egoismus feckého stoicismu
fimsky stoicismus jiny, podfizuje chaos svéta rozumu — zachranil fidi na dvé stoleti
renesancni stoicismus optimisticky, stane se podnetem viry v pokrok: racionalizaci svéta

Zatim: naSe evropské fecké dédictvi
ideje z platonismu, pfirozeny fad z aristotelismu, autécha atomistii a pevnost stoik
poznavate Kiplinga??

Pristé: Rim a Rimané. Co se stalo s feckou filosofii a zidovskou virou v Rimé?



